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Enflasyon'un Nedeni
Siyaset ve Savastir!

Ulkede issizlik sayilari ve enflasyon orani ile ilgili her
hafta yeni aciklamalar yayinlaniyor. iS-KUR ile TUIK verile-
rinin uyumsuzlugunu gegen sayimizda belgeleri ile ortaya
koyduk. Aslinda sagliksiz veri yayinlayan hig¢ bir kurumun
yayinlarina itibar etmemek gerekiyor. Gercek sayilari tilke
nifusunun tima her gin yasamaktadir. Asil barometre
budur.

Gegen yil Kasim ayinda uygun fiyatlara mal sattigini
iddia eden ucuz bir markette haftalik alisveris 150 TL iken,
bu yil ayni markette ayni malzemeleri ancak 350 TL'ye ala-
biliyoruz. Sadece bu rakam % 133'e tekabiil eder. Haydi di-
yelim ki her ailenin tercihleri farkhdir, karsilastirmak dogru
olmaz. 1 kilo Rize Cayi1 gecen yil 20 TL iken bu yil 45TL. Zam
orani % 125. Buna kimsenin itirazi olamaz.

iktidar ne yapiyor? Enflasyonu % 15-20 bandinda acik-
liyor. Yalan balonu her ailenin evinde, mutfaginda patlyor.
Bu ulkede yasayan herkes iktidarin agiklamalarinin yanlis
oldugunu fark ediyor.

Kisacasi iktidar insanlarimizin akliyla alay ediyor diye-
biliriz. Hanimefendi bundan birkag hafta 6nce “porsiyon-
larinizi kiglltin” buyurdu. Beyefendi, Merkele 6zendi
markette fotograf verdi. Hepsi sov. Merkel'in savunulacak
bir yani yok ama dogruya dogru. Kadin haftalik market
alisverisini kendisi yapiyor ve kirk yillik dairesinde oturma-
ya devam ediyor. Bizde durum farkli. Bin odali bir sarayda
gtinde bir milyon TL lizeri harcama yapiliyor. Ozel ucaklar,
arag parklari, harcirahlar, maaslar cabasi.

Hayat pahalihigi bu denli artarken Kiirt koylerini bom-
balayan jetlerin glinde ne kadar yakit ve miihimmat harca-
digini, bolgede istihdam edilen ytizbinlerce silahl giiclin
glinlik maliyetinin ne oldugunu hesap ediyor muyuz?
Acaba bu harcamalar ile mutfaklarimiza diisen ates ara-
sinda hi¢ mi bir baglanti yok? Var, hem de dogrudan var.
Onun icin Kurt ulusal sorunu adil, demokratik ve bariscil
bir yontem ile ¢éziilmeden enflasyon sorununa ¢éziim
bulamayacagiz. istedigimiz kadar verileri carpitalim. Ger-
cek bu ve isglictinii satarak emekleri ile gegcinen milyonlar
acisindan bu konu bilince ¢iktikca bir dizi sorunun ¢6zimu

kolaylasacaktir.
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Cok Devrimci Gozukmek
Her Zaman Cok Devrimci Degildir

U Kemal ATAKAN

Son giinlerde alevlenen eski bir tartis-
maya atifta bulunarak goruslerimizi orta-
ya koymak elzem oldu. Ulkedeki devrim-
ci demokratik muhalefet, ki bunun i¢inde
sosyalistler ve komtunistler de var, De-
mokratik Ittifak adi altinda bir Demokra-
tik Cephe olusturmanin gerekliligini savu-
nuyorlar. Birileri de ¢ikiyor “Demokratik
Ittifak yeterli degildir, bu ittifak burjuva
demokratik istemlerle sinirhidir, duzen ici
mubhalefettir, bize gereken Devrimci Itti-
fak ve Devrimci Cephedir” diyorlar. Cok
glizel ve dogru bir ¢ikis. Keske mi demeli,
kesin olmalt m1 demeli? Ikisi de olabilir.
Sorun surada, ki bu ¢ikisi yapanlar heniiz
demokratik anlamda dahi somut bir siya-
set stratejisine sahip degiller. Nerede kald1
Devrimci Ittifak stratejisi?

Bu arkadaglarimiz diyorlar ki; Demok-
ratik Ittifak sinif temelli degildir. Degisik
burjuva katmanlari da kapsamaktadir.
Halbuki bizim savundugumuz Devrimci
Ittifak siuf temellidir. Is¢i sinifinin ¢ikar-
larin1 one alir. Ulkedeki diger tim sorun-
larin ¢ozimiul is¢i sinifinin Onculuginde
yurutilecek bir devrim milcadelesinin
bagariya ulagmasi ile mumkiin olacaktir.
Dolayistyla, Kurt ve diger milliyetlere
mensup iscilerin sorunlart da bu sekilde
cozulmitg olacaktir. Uluslar esit hakli
yasami da...

Ik bakista ters bir gorug degil. Ama
soyut!

Detaylarina inelim. Bu arkadaslarimiz
diyorlar ki; Mustafa Kemal Ataturk ile so-
runu olan devrimci olamaz! Mustafa Ke-
mal kim? Bir burjuva. Donemin burjuva
devrimcisi. Peki, bunu soyleyip, bugiin
Demokratik Ittifak’in burjuva duizen sinir-
lar1 i¢inde sikisacagi i¢in devrimci olama-
yacagint nasil savunuyorsunuz o zaman?

Devrimci olarak adlandirdiklar: is-
temlere bakiyoruz. Laiklik, esitlik, 6z-
gurluk diyorlar. Bunlar burjuva demokra-
tik istemler degil midir? Ha, buna bir de

Sosyalizm istemini ekliyorlar. O da isin
makyajt. Sosyalizm kavrami bu istemlerin
yaninda konu mankeni gibi duruyor.

Yine diyorlar ki; Kurt illerinde uygu-
lanan baski ve teror ancak Kiurt isci ve
emekgcilerinin Turk ve diger uluslardan
isci ve emekciler ile ortak sinif miuicade-
lesi ile son bulacak. Yani simif savagimi
is¢i simifinin yapisindan dolay1 tim ulus-
lardan is¢ci ve emekgilerin istemlerine
cozum uretir. Bunun icin issizlige, paha-
liliga, yoksulluga karsi sinif miicadelesi
vermek gerekir diyorlar. Dogru. Ama bu
miicadele sendikal bir muicadele olmanin
otesine gecmiyor. Siyasal hedefleri nerede
kald1? Sendikal istemler ugruna muicadele
icin is¢i sinifinin siyasi orgutiine ne gerek
var. Veya kendilerini ig¢i sinifinin siyasal
orgutleri olarak gorenlerin salt sendikal
istemler ile sinif mucadelesi ¢agrilart yap-
malar1 ne kadar devrimci bir yaklagimdir?

Veya diyorlar ki; Devrim miucadele-
si parlamenter miucadele ile sonug¢ alici
olamaz. Olamaz tabii. Ama parlamenter
miucadelenin devrim miucadelesinin giig-

listirici degil, frenleyici bir etki yaratir.

Biz isci sinifinin politik orgutiunun si-
yasal stratejilerinden soz ettigimiz zaman
bagka bir sey anliyoruz. Oncelikle Sosya-
lizm ve Komiunizm hedefli bir sinif mu-
cadelesinin stratejisi. Buginden bu sureci
gelistirmek icin ise Demokratik muicade-
leyi ig¢i siifinin dnculuiginde gelistirme.

Is¢ci smnifi neo-liberal ekonomilerin
uygulanmasi sonucunda 1980’ler Oncesi
miicadele pratigini gorece olarak yerine
getiremiyor olabilir. Buna aldanmamak
lazim. Is¢i siifi tilkenin her yerinde ve de
en Onemli kilit noktalarda. Sinift harekete
gecirmek ise sadece ayni sozleri amentil
gibi tekrar etmekle gerceklesmez. Isci
smifinin ve onun ¢eperinde bulunan top-
lumsal katmanlarin harekete gecirilmesi
gerekir. Bu siyasal bir onderlik meselesi-
dir. Siyaset Uretme ve siyasete miidahale
etme yetenegini gerektirir. Bugiin ise siya-
sete muidahale etme olanagi vardir. Dev-
rimci bir perspektifle toplumun tium halk
katmanlarimin sorunlarini  kapsayacak,
onlar1 yonlendirecek bir devrimci strateji

Devrimci Ittifak soylemini ortaya koyanlar kendileri ile ce-

lismek istemiyorlarsa Demokratik Ittifak ile ittifak icinde olma-

lidirlar. Son tahlilde soyledikleri ayni icerikte, sadece sunumu-

nu farkli yapiyorlar, hatta bize sorarsaniz nitelik olarak adina
ne derlerse desinler politik olarak Demokratik Ittifak’in daha
gerisinde bir nitelige sahipler. Biz bu konulara takilmadan tiim
gliclerin birlestirilmesinden yana siyasal tavir koyarak birlikte

miicadelenin Onemine ve giiciine inanityoruz.
|

lendirilmesi, yayginlagtirilmas: ve ge-
nisletilmesi icin hi¢ mi bir etkisi yoktur?
Varsa, ki bize gore var, 0 zaman somurii-
len ve ezilen isci sinifi ve yoksul halklarin
goziinde sonuc alici, motive edici, basa-
rilt sonuglar alici bir nitelikte olmasi ge-
rekir. “Sadece propaganda amaclh se¢im
caligmas1 yuruturiiz, alacagimiz oy orani
onemsizdir” demek sinif muicadelesini ge-

meselesidir. Parlementer ve parlamento
dis1, her alanda sonu¢ alict ve basarili,
motivasyonu, Ozgiiveni artirict mucadele
yontem ve hedefleri gelistirmektir. An-
cak o zaman isci ve emekci yiginlar her
tur fedakarligi goze alarak miicadeleye
atilirlar, miicadele gelisir ve sonucunda
devrimci degisimlere donuisecek bir ha-
reket durumuna yukselir. Degilse, sadece

icinde “devrimci” kavrami bulunan ama
pratigi hi¢ de devrimci hedefler icermeyen
soylemler ile bunu basarmak mumkiin de-
gildir.

Kuskusuz ki Sosyalizm is¢i sinifit on-
culuginde ve onun sayesinde tum ezilen
ve somurtulen halk katmanlarmin nihai
¢ozumu demektir. Ancak bugiin durdugu-
muz yerden bir anda o hedefe ziplayarak
sicramak mumkun degildir. Bu doganin
da kanunlarina aykiridir. Onun i¢in, dogru
bir siyasal perspektif ve strateji ile, bugtin
devlet ve iktidarin karsisinda yer alan en
genis demokratik muhalefet gugleri ile
hem toplumsal hem de siyasal anlamda
baglagiklik kurarak siireci ilerletmek ge-
rekmektedir. Bunu yapmayip, keskin soy-
lemler ve sasali nitelemeler ile isci sinifi-
n1, emekgileri, somurtlen yoksul halklar
oyalamak iktidarin degirmenine su akit-
maktadir.

Ulkedeki sorunlara bakalim. Kadinla-
rin d6zgurlesmesi sorunu, gengligin giiven-
li bir gelecek sorunu, ¢ocuklarimiza ve ge-
lecek nesillere yasanast bir doga ve gevre
birakilmas: sorunu, Alevi toplumunun
kultur ve ibadetlerini esit hakli gergekles-
tirme sorunu, Kirt halkinin ulusal hakla-
rinin Anayasal anlamda politik, kulturel
ve sosyal olarak giivence altina alinmasi
sorunu, Ermeni, Rum, Sturyani, Musevi,
Keldani azmliklarin gaspedilen haklarimin
iadesi ve esit hakli yurttaslar olarak ya-
samlarinin giivence altina alinmasi soru-
nu. Bu sorunlar ve daha saymadiklarimiz
bu toplumsal kesimlerin bugiinden sahip
¢ikip ugruna miuicadele ettikleri ve edecek-
leri sorunlardir. Isci sinifi ve emekgilerin,
isguict somuruisinden kaynakli ekonomik,
demokratik ve sendikal sorunlar1 bu say-
digimiz toplumsal katmanlarin sorunlarini
kapsayict ve herkesi ilgilendirici bir yan
tagimaktadir. Ancak bu cergevede ele alin-
diginda adi ustiinde ekonomik ve sendikal
istemlerdir. Bizler ise is¢i sinifinin politik
perspektifi temelinde tim bu sorunlari ele
alacak ve cozuime ulagtiracak bir miica-
dele stirecinden s6z ediyoruz. Bu siyasal
bir bakis acisidir. Kendisini ekonomik,
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sendikal ve demokratik miicadeleler ile
kisitlamaz. Ancak, onlar1 da kapsayacak
bir siyasal siire¢ tarifi yapar.

Bu siyasal suirec¢ tarifi bugiin icin De-
mokratik Ittifak tarifidir. Devrimci Ittifak
bu miicadele stire¢lerinin i¢inde sekillene-
cektir. Ozneleri daha kisithdir ama y1gin-
sallik ve genislik bakiminda demokrasi ve
baris mucadelesi i¢inde sekillenecek yi-
ginsalligi devrimci miuicadelenin hedefle-
rine tagiyacak yetenege sahiptir.

Bu nedenle, bugiin, bu genis toplumsal
ve siyasal kesimlerin ortaklagabilecekleri
ittifaklar gercek¢i ve sonug alici nitelikte-
dirler. Devrimei Ittifak soylemini ortaya
koyanlar kendileri ile ¢elismek istemiyor-
larsa Demokratik Ittifak ile ittifak icinde
olmalidirlar. Son tahlilde soyledikleri ayni
icerikte, sadece sunumunu farkli yapiyor-
lar, hatta bize sorarsaniz nitelik olarak
adma ne derlerse desinler politik olarak
Demokratik Ittifak’in daha gerisinde bir
nitelige sahipler. Biz bu konulara takilma-
dan tum guglerin birlestirilmesinden yana
siyasal tavir koyarak birlikte miicadelenin
onemine ve giicline inantyoruz.

Baska bir acidan deginirsek. Daha
once de yazdik. Devlet ve Iktidar kendile-
rini “Devrimei Ittifaki”in ozneleri olarak
nitelendirenlerden korkmuyor, onlari en-
gellemiyor, mitinglerine yasak koymuyor.
Ama Demokratik Ittifak guiclerinin Baris
Mitinglerini, 10 Ekim, Suru¢ anmalarin
dahi yasakliyor. Eger HDP mitingler ger-
ceklestirebiliyorsa, mitinge katilan halk
yiginlarinin, is¢i ve emekgilerin devlet ve
iktidar tarafindan kargilarina alinmamasi
icin izin veriyorlar, saldirmiyorlar. Ama
mitinglerin ertesi guni miting duizenleme
komitelerinde gorev yapan arkadaslar1 go-
zaltina aliyor, HDP Il ve Ilce orgutlerini
kolluk kuvvetleri ile basiyorlar.

Sonu¢ olarak, bugiin icin gereken,
keskin sozlerle devrimci lafazanlik yap-
mak degil, 6 milyonluk oy potansiyelini
15-20 milyonlara cikaracak ve segimler
haricinde bu ¢aligmalar: yuruturken kendi
sorunlar1 temelinde demokratik, ekono-
mik, sendikal mucadeleye katilacaklarin
sayilarim tlke ¢apinda daha da artirmak-
tir. Bu parlamenter miucadele degildir.
Parlamenter miicadelenin parlamento dis1
micadeleyi guglendirmek icin degerlen-
dirilmesidir. Ama aynit zamanda gerek
yerellerde, belediye segimlerinde, gerekse
de genel meclis secimlerinde parlamento
dist mucadelede elde edilen kazanimla-
rin parlamenter alana yansimasidir. Yani
amac¢ degil sonuctur. Devrimci siyasal
perspektif bunu gerektirmektedir ve sonug
alic1 olacaktir. H

Turkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi'nin 21 Kasim 2021 Tarihli Aciklamasi:

Siko Yoldas (Ali Durak)t Kaybettik

TKP'nin savas erlerinden Bilenci Merkez Komitesi ve Politik
Buro Uyesi Siko yoldasin (Ali Durak, Kikan von Freyberg) uzun si-
ren bir hastalik stirecinden sonra 20 Kasim 2021 tarihinde yasama
fiziken veda ettigini 6grenmis bulunuyoruz.

Siko yoldas 1973 Atilimi'nin hazirlik siirecinde genc bir parti
kadrosu ve yoneticisi olarak Yakup Demir ve Bilen (Marat) yoldas-
larla calismis, Atilm sonrasi siirecte Bilen yoldas ile ¢cok yakin ilis-
ki icinde MK ve PB Uyesi olarak gorevlerini yerine getirmistir. Son
derece yetenekli bir 6rglitcli ve iyi bir ajitator olan Siko yoldas'in
elinden gegmeyen donemin parti kadrosu yok gibidir.

Diyarbakirl bir Kurrt olan, teknik meslek lisesi sonrasinda bir
siire istanbul'da tiniversite 6grenciligi yapan, o dénemde Diyarba-
kir Ogrenci Yurdunda ilerici devrimci genclerin érgiitlenme calis-
malarina katilan Siko yoldas 1968 devrimci genclik micadeleleri
strecinde yurt disina isci olarak cikarak bir is¢i lideri olarak calis-
malarini strdlrmis ve Tirk ve Kirt halklarinin kurtulusu miica-
delesinde yegane énci politik giic olan partisi TKP'yi bulmustur.
Partilendikten sonra tiim yasamini TKP'nin drglitlenmesine ayiran
yoldas, 1973 Atilim donemi hazirliklarricin yurt disi ve tlkeden yeni
baglar kurulmasi, orgutler olusturulmasinda kritik gérevler tstlen-
mistir. 1977 Konya Konferansi'nin érgiitlenmesine dogrudan katil-
mis ve Konferans sonrasi tlkede gelisen TKP 6rglitlenmesinin ide-
olojik, politik ve érgiitsel olarak gelismesinde calismalari olmustur.

Siko yoldasi belirleyen en 6nemli cizgiler Lenin'in llkesi Sov-
yetler Birligi'ne, Thalmann'in tlkesi Demokratik Almanya'ya, Stalin
yoldasa ve Proletarya Enternasyonalizmine olan sonsuz bagliligi
idi. Siko yoldas ayni zamanda her tir sag ve “sol” sapmaya kar-
sl zamaninda kesin tavir gosteren ve bu konularda 6rgiit icinde
gérislerini sonuna kadar savunan bir yoldasimizdi. “iscinin Sesi”
oportiinizmine ve H.Erdal'in parti 6rgtitiine zarar veren pratikleri-
ne komunist uyanikhlk icinde ilk tepki gésteren ve bu sorunlarin
¢ozllmesi icin 1srarla tartisan, calisan bir yoldasimizdi.

12 Eylul 1980 fasist askeri darbesi dncesi, TKP MK Mayis 1980
Plenumu’nda olusturulan Kirdistan Seksiyonu’nun sekreterligini
PB uyesi olarak yurtitmustur. Siko yoldasin sekreterliginde Akin ve
Cazgir yoldaslar bu komitede yer almislardir. Seksiyon, partimizin
Kurdistan orglitlenmesi agisindan politik ve érgitsel acilimlar ge-
tirmistir. Ozellikle Siko yoldas ideolojik politik anlamda o dénem
yeni gelismekte olan PKK hareketi konusunda daha sonra hakli
cikacagi yaklasim ve gorusleri ortaya koymustur, fakat bu goris-
ler o dénemde parti politikalar durumuna ytkseltilemedi. O giin
yoldasin gorusleri partiye mal olsaydi ve parti yonetimi, MK ile PB
icindeki direnisi kirabilseydi bugin tilkede sinif savasiminin diizeyi
ve belki de tlkenin durumu ¢ok daha farkl olabilirdi.

Siko yoldas, TKP’nin TIP ve TSIP ile giiclii bir eylem birligi olus-
turulmasindan yanaydi ve 12 Eylil rejiminden cikista bu partilerin
tekrar yasallik kazanarak 6nemli islevler yerine getirebilecegini
savunuyordu. TiP ve TSIP'in illegal partiler olarak kalmamalari ge-
rektigini, onun icin onlarin legalde birlesmelerini ve TKP'nin de le-
galde olusacak yeni yasal sosyalist partiye destek vermesi gerektigi
dogru gorisine sahipti. Parti yonetiminde agirlikli bir kesimin ve
Sovyet, Alman ile Bulgar yoldaslarin heniiz Bilen yoldas yasarken
bu konuda baski olusturmalari sonucunda parti TiP ve TSIP ile birlik
calismalarini baslatmis, Siko yoldas PB ve MK'daki gorevlerinden
ayrilmistir. Siko yoldasin resmen gérevlerinden ayrildigi ve bir daha
aday olmadigi organlarin secildigi V. Kongre'de de “Birlik illegalde
TKP'de olacaktir” kararina ragmen bu kararin tersi uygulanmistir.

Siko yoldas bu politikanin izlenmesinin likidasyona neden ola-
cagini 6n gérmiis ve o donemde partide gorevi olmamasina rag-
men Kutlu ve Sargin'in Tirkiye'ye donuslerinin de élimcul oldu-
gunu degerlendirmistir. Yoldasin kendi kelimeleri ile ifade edersek,
“partiyi atomize edeceklerini” 6n gérmiistii. Oyle de oldu.

TKP'deki gorevlerinden ayrildiktan sonra yasamini Alman
Komiinist Partisi DKP saflarinda sirdiirmis, Kiirt Ozgirliik
Hareketi'nin miicadelelerine destek vermis ve 2001 yilinda bir
grup Kemalist kiictik burjuva aydinin devletin icazeti ile TKP adini
yasal alanda gaspetme girisimlerine karsi Yelkenci yoldas ile birlik-
te TKP'yi yeniden orgiitleme calismalarina girismistir. Bu alanda bir
dénem Ocak 2007- Nisan 2010 arasinda birlikte calismalarimiz da
olmus ancak daha sonra Siko ve Yelkenci yoldaslar calismalara ka-
tilmama karari almiglardir.

Siko yoldas, kaya gibi sert, kartal gibi genis ve keskin bakis
acil bir yoldasimizdi. insani yanlan giicli, sevilen ve kolay iliski
kuran bir yoldasimizdi. Yaptigi tim calismalari isci sinifinin bilimi
Marksizm-Leninizm'e inanarak en iyi bir sekilde yapmaya ¢alismis,
ancak gerek Atilim dncesi gerekse de sonrasi slirecte partiye ka-
zandirdigi kadrolar konusunda her zaman isabetli tercihler yaptigi-
ni sdyleyemeyecegdiz. Partiye kazandirdigi ve Ust yonetim organla-
rinda cesitli gorevlere dnerdigi kadrolar ile daha sonra parti icinde
miicadele etmek zorunda kalmasi da bunun kanitidir. Kendi anla-
timlar ve yoldasinin agiklamalari daha sonra partinin strekliligini
saglayamayan ve sorun haline gelen kadrolarin seciminde yapilan
eksiklikleri ortaya koymaktadir. 2007-2010 siirecinde de benzer
durum stirmis ve sorun olusmustur.

Ancak, Siko yoldas ne yaptiysa TKP'nin gliclenmesi icin yapmis-
tir. Kendisine gore dogru, yaptigi yanlislar da, kimi zaman gerek-
siz uzlasmaz tutumlar da buna dahildir. Onun icin Siko yoldasin
yasamini verdigi sinif miicadelesinde Tirkiye Komnist Partisi'ne
yaptigi katkilar hic bir zaman Usti 6rtiilemeyecek ve unutulmaya-
caktir. Siko yoldas bir 6rgiit kadrosuydu ve dyle de aramizdan fizi-
ken ayrildi. Anisint miicadelemiz icinde yasatacak, ugrunda yillarini
verdigi partisi TKP'nin dnciliginde zaferler icin calisacagiz.

Siko yoldasin basta yoldaslari olmak (izere, dost, arkadas, aile
ve yakinlarina en derin bas saghd dileklerimizi iletiyoruz.
Siko yoldas unutulmayacaksin! l

Tirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi

21 Kasim 2021
(tkp-online.org sitesinden alinmigtir)
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“Helallesme”nin
Dusundurdukleri

Q Veysi SARISOZEN

Kiligdaroglu bir ara mutfaginda, sonra
odasinda ¢ektigi videolarda bir “hellalles-
me” soylemi tutturdu. Gortinuige gore bu
“helallesme”, CHP’nin Kemalizmiyle,
oteki sistem partilerinin Islamci unsurlar

arasinda bir “barigmay1” igaret ediyor.
Kot sayilmaz. Ama bakalim:

Kemalist “laiklik” tepeden inmeci bir
laiklikti. Osmanli artigi toplumun, o si-
ralar yuzde besini bulmayan okur-yazar
nufusundan bir “Turk milleti” yaratildi.
Bu “millet” de Batict bir millet olarak
“laik”lik ilkesinin oncust oldu.

Sonra koprilerin altindan sular akti.
Kapitalizm Anadolu’da yayildi. Analfabet
zahireci zenginlesti. Cocuklarmi okuttu.
Okur-yazar niffusun bilesimi adim adim
degisti.
Turk milletinin bilesimine katild1. “Turk-

Diglanmig Islamcilar boylece

Islam Sentezi” denilen doktrinin ortaya
¢ikis nedeni budur. Sosyolojik gercekligin
farkindaligimin bir urunudur. Turk mille-
ti artik degismistir. Buyumustur. Milleti
“birlestirmek” gerekir.

“Askeri vesayet” de tipki “Turk-Islam
Sentezi” gibi, iste bu sosyolojik gercekligi
bilen Turk devletinin aldig: bir d6nlemdir.
Kapitalizmin atak yaptigi yillar DP yil-
laridir. “Milletten diglanan” Misliman
Turkler, koyluluk, Anadolu esnafligi bu
donemde Kemalist “Turk milletinin™ ici-
ne nufuz etti.

Ama aym donem, Turk devletinin
NATO’ya girdigi donemdir. Tek parti re-
jimi bu Ikinci Duiinya Savasi’nda ABD’nin
“hur dinya” sloganina ayak uydurma
mecburiyetinden dolay1 yikilmigtir.

Yikilmistir ama, ortada buyuk bir
sorun kalmigtir. Turkiye sosyolojisi “de-
mokrasiyle” uyumlu degildi. Ataturk’tn
kurdugu parti, bir anda “seriat isteriz” di-
yenlerin partisi haline gelmisti. Ve simdi

Kemalist rejimin partisi yikilip, DP huku-
met olunca, aynm “tehlike” kapiy1 calmusti.

Care, hem “cok partili” ve gudumlu
sozde “demokratik” siyasi rejimi Sov-
yetlerle demokrasi konusunda “soguk sa-
vasa” tutusan NATO’ya uyumlu kilmak
gerekiyordu, hem de bu ‘“demokrasiyi”
tehdit eden “seriatc1” “yeni Turk milleti-
ni” dizginlemek gerekiyordu.

EEINT3

Iste “askeri vesayet” ile “Turk-Islam
Sentezi” arasindaki denge boyle saglan-
muisti.

Erdogan rejimi bu dengeyi bozdu. O
nedenle her zaman yasanan krizler, simdi
devlet krizi haline geldi. Yani anlayacagi-
niz mesele ne “parlamenter” rejim mesele-
sidir, ne de “tek adam” rejimi meselesidir.
Mesele Turk devletinin Bati diinyasinda
yer alabilmek icin “Islamla demokrasiyi
bagdastirma” meselesidir.

Bu mesele “Turk-Islam sentezi” ve
“askeri vesayet” dengesiyle bir sure ida-
re edildi. AKP iktidariyla idare edilemez
oldu.

Simdi sistem partilerinin ve derin dev-
letin Uizerinde ¢alistig1 mesele budur. Den-
ge yeniden nasil kurulacak? Bu sorunun
cevabi ilk isaretlerini su siralar almakta-

yiZ.

Kiligdaroglu'nun “helallesme” soy-
lemi, iste bu dengeyi yeniden kurma
yonunde atilmig ilk adimdir. Vaktiyle
Erbakan’in zuhuru ile bozulma tehlike-
si tastyan bu denge, once Ecevit’in Kib-
r1s savagt doneminde Erbakan’la yapilan
ittifakla saglanmak istendi. Ama denge
bozulmugtu. Bu defa “ittifakla” degil, 12
Eylul’deki “darbeyle” denge saglanmaya
calisildi. Fethullah Giilen Cemaati iste bu
donemde “Kemalist devlete eklemlendi.”

Yine olmadi. Ugtinci Dunya Sava-
st surecinde bu denge kokten bozuldu.
Kargimiza Islamci bir diktatorluk cikti.
MHP’nin AKP’yle ittifaki da bu dengeyi
yeniden kurmaya donukti. Bu da olmadi.
Cunktt MHP’nin de fitratinda Kemalizm-
den ¢ok dinci Turancilik vardi.

Denge nasil kurulacak?

Oyle goruniuyor ki, “erken secim” mu-
kadder. Erken se¢imin esiginde bir kaos
yaratilacak. 12 Eylul’de “askeri vesayet”
ile “Islamc1 cogunluklu iktidar1” dengele-
meyi nasil “darbeyle” kurmaya ¢aligtilar-
sa, bir ihtimal yine ayni1 oyun oynanacak.

“Vatan tehlikede” avazeleri ayyuka c¢ika-
cak. Ve bir “milli koalisyonda” Millet ve
Cumhur gugleri birlestirilmeye calisila-
cak.

Simdi soru: Kilicdaroglu ve Mil-

let Ittifaki, boyle bir durumda Cumhur
Ittifaki’yla “uzlasarak”™ vatani kurtarmaya
calisir mi1? Kemalistler Islamcilarla bu te-
melde “helallesirler” mi?

Bu soru Kiligdaroglu’nu “yerle yeksan
etmek i¢in” sorulmuyor. Soru objektif za-
ruretlerden ¢ikiyor.

Zaruret su: Millet Ittifak’1 AKP’yi de-
virip, iktidart alsa buguinkil korkung krizin
altindan kalkabilir mi? Bunu anlamak i¢in
bugtinkil krizin sebebine bakmaliyiz. Bu
kriz akil almaz savag harcamalarinin, po-
lis tegkilatina akitilan milyarlarca dolarin,
MIT’in emrine verilen paralarin, “ortula
odenek” adina yapilan milyarlarca dolar-
lik harcamalarin sonucunda ortaya cikti.
S-400’e verilen milyarlar, F-35 icin har-
canan milyarlar yuzde ellilik enflasyona,
dolarin 10 liraya firlamasina yol agti.

Bunlar1 kargilamak icin “eroin ve ko-
kain” kartellerine muhtac olan ve o neden-
le defalarca “kara paray1 aklama” kanun-
lar1 ¢ikaran Turkiye, sonunda “gri listeye”
alind1. “Kaynag1 mechul gelir” durakladi.

Savag ekonomisi boyledir.

Simdi Millet Ittifak: iktidara hazirlani-
yor. Savag ekonomisini tasfiye edecek mi?
“Kandili yerle yeksan” etmeye simdiki
ekonomi yetmedi, Millet Ittifaki’nin eko-
nomisi yetecek mi? Bu nedenle patlayan
kriz nasil agilacak?

Asilamayacak. Ama kriz buyuk ihti-
malle sistem partilerini “se¢imlerden” he-
men sonra birlestirecek. Kaos ortaminda
Yenikap1 ruhu yeniden uyanacak. Bunlar
“krizde birlesemezsek™ HDP, sosyalistler,
gercek demokratlar birlesir, “Uctinct It-
tifak” sistemin radikal alternatifi olur”, o
halde “birbirimizle kavga etmeyelim, he-
lalleselim” diyecekler.

Neden bunlar1 yaziyorum?

Secmeni korkutmak icin degil. Bu se-
naryoyu anlayan secmen yaratilacak ka-
ostan korkmayacaktir. Sistem partilerinin
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“devrimci degisimi calma” oyununa gel-
meyecektir.

Durumu anlamak, basarmanin birinci
adimudir.
skksk

“Helallesme™...

Bu Islami bir terimdir. “Zalimin maz-
lumdan” bir tur af dilemesidir.

Kiligdaroglu elbette “CHP zulmiinden
dolay1” Muslumanlardan af dilemiyor.
Kargilikli  “helallesmeden” soz ediyor.
“Ben senden af dileyeyim, sen de benden
af dile” demeye getiriyor.

Ne guizel degil mi?

Kilicdaroglu’na gore “laikler muslu-
manlara, muslumanlar laiklere” zulm et-
migler ve simdi “helallesme” vakti gelmis.

Ne kadar “masum” bir teklif.

Aralarinda husumet ya da alacak-ve-
recek meselesi olan iki aile ya da esnaf
arasinda boyle bir helallesmeye ne dene-

bilir ki? Ya da bir laik 6gretmenle imam

arasinda gecen tatsiz hadiselerden dolay1
bu ikisinin “helallesmesi” aslinda iyi bir
seydir.

Ama “helallesme” teklifi bir siyasi
partinin Genel Bagkanindan geldigi za-
man, biz bundan ne anlamaliy1z?

Ben sunu anlamaktayim: Kilicdaroglu
bu teklifi ile CHP tarihinden kopmuyor,
partisinin aslinda Muslumanlara zulum
ettigini ilan etmiyor. Politik bir adim ati-
yor. AKP-MHP fagsist rejimi yikilmanin
esigindedir ya. Kilicdaroglu gelecege dair
bir teklifte bulunuyor. Demek istedigi su:
Siz bizim iktidara gelmemize kars:1 kafa-
nizdaki “kaos” planindan vaz gegin, seffaf
bir secim yapin, biz de iktidara geldigi-
mizde “devr-i sabik” yaratmayalim, yani
sizin o gine kadar islediginiz suclar1 ba-

gislayalim.

Dogrusu bu “esasli” bir pazarliktir.
Sistem partisi CHP, oteki sistem partisi
AKP’yle su kriz batakliginda ‘“helalles-
meyi” krizden ¢ikig icin mumkin bir yol
olarak ortaya koyuyor.

Boyle bir “helallesmenin”, “hak, hu-
kuk, adalet” sloganiyla celistigi ¢cok agik.
Kiligdaroglu Erdogan’t, Erdogan’in da
Kiligdaroglu'nu bagiglayarak, karsilikli
“baris cubugu” tutturmesi bu ikisinin po-
litik ¢ikarlarina uygun olabilir. Ama zin-
danlardaki insanlar bu ise ne der? Savas
surtiyor. Kimyasal gazlarla zehirlenen
gerillalar boyle bir “helallesmeyi” aca-
ba kabul eder mi? KHK’liler? Tecaviize
ugrayip oldurtlen kadinlar? Magdurlarin
listesi uzun.

Ve isin ilging tarafi su ki, bu magdur-
luk “tarihi” bir magdurluk da degil. Bin-
lerce cenaze henuiz topraga bile karigma-
mis. Magdur Kkitleler tarihte, yuz, iki yuz

yil oncede degil, gunimiizde capcanli.
Acilar taptaze. Ofke had safhada.

Ve isin daha da onemli tarafi, olumler,
felaketler CHP ile AKP arasindaki kavga-
larin, Kemalistlerle Islamcilar arasindaki
savaslarin sonucu da degil. Hatta yasa-
digimiz fagist zulimde, bir ¢ok durumda
bu iki topluluk arasinda defalarca “sulh”
yapilmig. Selahattin Demirtag ve HDP’li
vekiller hapse bu iki partinin verdigi oylar
yuziinden atilmis. Dolmabah¢e mutaba-
katin1 Erdogan tekmelemis, Kilicdaroglu
buna sevinmis. Son tezkere hari¢ bugiine
kadar cikarilan savas tezkerelerinin al-
tinda bu ikisinin de imzas: hala yanyana
duruyor ve o tezkerelerle yapilan savas-
larda binler topraga dusuyor. Kurdistan’ i
butun pargalarinda savag suriyor. Bagkan
Ocalan hala tecritte.

“Helallesme” zalimlerin mazlumlar-
dan af dilemesidir. Demek ki zalimin “he-
lallesme” teklifi, yapilan zulmi, yaratilan
kayiplari, agilan yaralari, yenen “kul hak-
larint” karsilamalidir ki, karsilik “helal-
lesme” gerceklessin.

O halde “helallesme” teklifini Kemal
Bey degil, Tayyip efendi yapacak ve Tay-
yip Efendi’nin zulim ettigi Kurt halki,
Alevi toplumu, Suryani cemaati, Ermeni,
Rum “azinlig1” ve mutfaklarinda yangin
cikan, ayni zamanda odenemeyen dogal
gaz bedelleri yuziinden su Zembheri giin-
lerinde soguktan donan tum yoksullar,
Tayyip efendinin “helalleselim™ yalvari-
sina eger “helallesmeye” riza gosterirse
“helallesme™ gerceklesecek.

Mazluma bu “helallesme” igini sordu-
nuz mu?

Bu “helallesme CHP’li “laik” kadro-
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larla, “Islamci-irk¢r” kadrolar arasinda
olabilir mi? Milyonlarca magdurun kar-
sisina gegip “laiklerle dinciler helallesti,

mesele de bitti” denebilir mi?

Sakin bu helallesme teklifi, gelecekte,
yani “erken” ya da “baskin” se¢im oOnce-
sinde Erdogan rejiminin yaratacagi “kanlt
kaosun” hemen arkasindan, “devleti kur-
tarmak” icin “Millet Ittifaki-Saray Ittifa-
k1~ arasinda ve kesinlikle tim magdurlari,
onlarin orguitt HDP’yi dista birakarak, bir
“milli koalisyon” ihtimaline ‘“hazirlik”
olmasm? Ve...”Helallesme” sistem i¢i ce-
ligkileri yumusatma ve “Uctinct Ittifakin
onunu kesme” stratejisi mi?

Bu soru CHP’ye sorulmali. Katil-
lerden, savas sucu isleyenlerden, politik
soykirim yapanlardan, kara para aklayan-
lardan, uyusturucu paralartyla krizden
cikmaya yeltenenlerden hesap sorulacak
mi? Savasa ve polis teroriine harcanan
paralar halk refahi i¢in harcanacak mi1?
Kurt sorunu, Alevi sorunu ¢ozulecek mi?
Isgal ve ilhak politikasina son verilecek
mi? Bagta Ocalan olmak tizere tiim politik
tutuklular 6zgurluige kavusacak “Kandil’i
yerle yeksan etme” hevesinden vaz geci-
lecek mi?

Bunlar oldugunda Kiligdaroglu' nun
“laikligi” ile, Erdogan’in “din bezirgan-
lig1” arasinda “helallesmeye” gerek kal-
maz ve birbirine kars1 digmanlagtiriimak
istenen halklar “helallesmenin” en alasini
yapar. B

Fotograflar; “Yenikapt Ruhu” ve “19
Mayis Samsun Ruhu’ndan.

“Helallesme” Ruhu

Q Orhan DEMIRBAG

“Ruh cagirma” diye bir olgu vardi. Bazi
evlerde toplanilir, kendisinde bir keramet
oldugunu sdyleyen kisi, bir masa etrafin-
da topladigi insanlara sevdiklerinin ruh-
larini cagirir ve giiya onlarin, yani ruhlarin
sevdiklerine ilettigi kimi mesajlar laf kala-
baligi ile masa etrafinda biraz da korkulu
gozlerle izleyenlere aktarirdi. Simdi yapili-
yor mu bilmiyorum. Rahmetli Kemal Sunal
filmlerinde de bu sahneler oldukca komik
aktarilirdi. Ruhu sad olsun Kemal Sunal'in
bu arada.

Veysi yoldasin yazisinin yandaki iki re-
simle gorsel olarak zenginlestirilmesi de
bana bu “ruh” isini animsatti. Birinci resim
“Yenikapi Ruhu” diye 15 Temmuz sonrasi
“ruhumuzun derinliklerine” kazindi. ikinci
resim 19 Mayis 2019'da devleti temsilen
Samsun'da biraraya gelen parti liderlerinin
verdigi “19 Mayis Ruhu” pozuydu. Katilan-
lar; AKP Baskani R. Tayyip Erdogan, CHP
Genel Baskani Kemal Kilicdaroglu, Saadet
Partisi Genel Baskani Temel Karamollaog-
lu, MHP Genel Baskani Devlet Bahceli, BBP
Genel Baskani Mustafa Destici, DSP Genel
Baskani Onder Aksakal, Vatan Partisi Genel
Baskani Dogu Peringek, Anavatan Partisi
(ANAP) Genel Baskani ibrahim Celebi. Bu
bir araya gelis sonrasinda kimi “uzman-
lar’(!) bunun “beka miicadelesinde genis
toplumsal kesimlerle kurulan ittifakin fotog-
rafi oldugunu kaydatti”

Kihgdaroglu'nun “helallesme” cagrisi-
nin ardindan sosyal medyadaki en atesli
destekgileri arasinda eskiden hasbelkader
komunist parti Uyesi olmus bircoklarini
g6rmek mimkiin. Gegmiste partinin yone-
tim kademelerinde de bulunmus, bugiin
sosyal medyada akil hocaligi yapmaya so-
yunan, girdigi topluluklarda “eski komi-
nist” olmasiyla bobirlenerek ilgi odagi ol-
maya calisanlara sorulacak tek sorum var.
Eski kominist ne demek? Ya koministsin-
dir, ya da degil... Hi¢ degilse “ben eskiden
komunisttim” deme cesaretini gosterin.
Eskiden komdinisttim ama su anda libera-
lim, ulusalclyim, Kirt dismaniyim, hatta
antikomunistim bile diyebilirsiniz. Sinan
Dervisoglu'nun 3 sayidir gazetemizde ya-
yinlanan “Sosyalizm Tarihinin En Cok Tar-
tisilan Donemi” st bashkl yazi dizisinde,
ingiltere Gen¢ Komiinistler Birligi yesi
olan ve 1937'de SSCB'yi de ziyaret edip bir
siire kalan Robert Conquest’un ilging kisi-
ligi ile ilgili bilgide 6nce komiinizme karsi
elestiriler tavirlar sergileyip, daha sonra ise
g6zl donmds bir antikoministe evrilmesi
anlatihyor. Bu ylizden batillar, bu sendro-
ma “en saglam antikomdinist, ancak eski bir
komdinistten olabilir” derler. Bizim icinse bu
sadece “bir donegin ihaneti gurura, utanci
kiistahliga dondistiirebilmek icin sergiledigi
zoraki nefrettir. ll
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“Trabzon Olmazsa

Q Siileyman HACIBEKTASOGLU

Kentler, gecmiglerindeki tarihi, kul-
turel, siyasal ve sanatsal zenginlikleri ile
kendilerini bugiine ve gelecege tagirlar.
Tarihsel gecmisleri ile gelecegin dunya-
sinda yerlerini alirlar. Gegmigleri, o sehrin
kimligidir. O kimlik uizerine sekillenirler.
Binlerce yillik bir tarihi olan Trabzon o
kadim kentlerden birisidir.

Trabzon 12 Eylul fasist darbesinden
sonra farkli anilan bir sehir haline getiril-
di. Trabzon, lin¢ girisimleriyle, cinayet-
lerle aniliyor. Provokasyonlara agik, hatta
bunun i¢in firsat kollanan bir kent kimli-
gine burtindu. Oysa, bu Dogu Karadeniz
liman metropoluniin ge¢misinde koklu ve
zengin bir sehir kulturti var. Bununla be-
raber, sarsici sosyo-ekonomik, etno-kulti-
rel, politik alt uist oluglar da var. Kisacast,
Trabzon ‘herhangi bir yer’ degil.

12 Eylul fasist darbesinin ardindan
farkli bir kimlikle anilan bu kente bakis
maalesef tarihinden kopuk bir bakigtir.
Tarihinde devrimci bir birikimi olan, sos-
yalist hareketlere onlarca kadro yetistiren,
binleri sokaklarinda yuruten devrimci on-
derlerin ¢iktig1 bu sehir, devletin 0zel ilgi-
si sayesinde bugiinkit durumuna getirildi.

1980 sonrasinda devletin 0zellikle
sectigi kentlerden olan biri olan Trabzon,
vitrine milliyet¢i yuzu ile ¢ikartilmigtir.
Bu guzelim kent, milliyetciligin karanlik
dinyasiin sinirlariin igine hapsedilmis-
tir. Bu, ozellikle yapilan bir devlet orga-
nizasyonudur. 12 Eylul darbecilerinin bu
kadim sehri, tarihi kimliginden kopartip
tamamen farkli bir kent yaratma ugras-
larimin bir sonucu olarak bugiin hakkinda
olumsuz yargilarin olustugu bir kent hali-
ne getirilmigtir.

2000’11 yillarin ortalarinda bugiin Fet-
hullah Cemaati operasyonundan tutuklu
bulunan Ramazan Akyiuirek Trabzon em-
niyet mudurt iken 24 Ekim 2004 ’te sehrin
merkezinde McDonalds’in bombalanma-

Erzurum Olmaz

styla yeni bir stirece sahne oldu. 6 Nisan
2005°te TAYAD taraftar: genclerin F-Tipi
cezaevlerini protesto icin bildiri dagitir-
ken olusturulan provokasyonla bu gencler
ling girisimiyle karg1 karsiya kaldi. Rahip
Sontoro’nun oldurilmesi, Hrant Dink
suikastinin failinin Trabzonlu olmast bu
kadim kenti kendi kimliginden tamamen
bagimsiz farkli bir kimlikle anilmasina
sebep oldu.

O donem Trabzon’da gorev yapan em-
niyet mensuplarimin (Ramazan Akyurek

Ipek Yolu uizerinde bulunan onemli bir li-
man kenti olmay1 bagarmistir. Boyle bir
tarihsel ge¢cmise sahip bu kent, taninmig-
lig1 itibartyla bu kot imaji yaratmak icin
bulunmaz bir yerdi.

1980°den sonra tim tilkede Turk-Islam
Sentezi uzerinden sagcilasan siyaset Trab-
zon sehrinin de kirsalindan ve periferisin-
den aldig1 gogle degismesine sebep oldu.
Daha milliyet¢i illerden gelen insanlar
Trabzon’un siyasi ve etnik yapisinda da
degismelere sebep oldu. Devletin kendini
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ve ekibi) devletin gizli elinin bir parca-
st oldugunu yasanan Fethullah Cemaati
olaylarindan sonra gorevden alinmalarty-
la, zaten bildigimiz bilgiyi devletin kendi
agzindan yaptig1 itiraflardan teyit almig
olduk.

Biuituin bu olaylarin Trabzon baglantili
olarak ortaya ¢ikmasi bir tesaduf degildi
elbette. Yukarda da bahsettigim gibi Trab-
zon secilmig bir kentti. 1990’11 yillarda
Giresun bolge jandarma komutan: olan
Veli Kuciik ve ekibinin attigi tohumlardi.
Trabzon’un dzgunlikleri butin bu gelis-
melerin kaynag1 olarak duruyor. Arka plan
da kugkusuz ki ilin tarihsel ge¢misinde
saklydu.

Trabzon, farkli uluslara, halklara ev
sahipligi yapmis, go¢ almis, goc vermis
farkli uygarliklarin, farkli dinlerin etkile-
digi bir cografyanin merkezi olmus, tarihi

koruma adina milliyetgiligi mobile etmesi
kentin siyasal yapisinda da degisikliklere
yol acti. “Trabzon Turkiye nin ¢imento-
sudur” mottosu uzerinden kent insanini
“Onemseten” bir soylemle milliyet¢ilik ve
Islamecilik yatirimi yapildi. Uzerine boyle
bir kimlik giydirildi.

Tarihi Ipek Yolu'nun deniz yolu ¢i-
kis1 ve doguya uzanan giizergahi, kentin
stratejik Ozelligine onem katmakta sehri
Dogu Karadeniz’in metropol kenti yap-
maktaydi. Universite sehri olmasi ve bir-
¢ok egitim kurumunun bulunmasi, geng
nufusun sehirde toplanmasini sagliyordu.

70°1i yillarda bu kentte gengler arasin-
da yogun ideolojik saflagsmalar ve kargit-
liklar iyice artmigti. Bu durum goz ontine
alindiginda, ister istemez kaginilmaz sona
dogru bir yonelim olusuyor ve ayrigma,
catismaya elverigli zemin hazirliyordu.

III
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Kentte hizli sekilde artan fasist saldi-
rilart gizlemek maksadiyla, olaylar1 sag-
sol catismasi seklinde aciklamaya cali-
san devlet guglerinin karanlik unsurlar
bulunmaktaydi. Bu gizli unsurlar (MIT,
Kontrgerilla, Ozel Harp Dairesi vb.) dev-
rimcilerin derneklerine yapilan (YDGEF,
DEV-GENC, IGD vb) silahli saldirilara
lojistik destek saglayarak genglerin katle-
dilmesine sebep oluyorlardi. Daha sonra
dernekler kapatiliyor, dgrenciler kampis-
lere hapsedilerek halkla olan baglari ke-
siliyordu.

Bu sure¢ fagist MHP’nin lideri Al-
parslan Tirkes’in  “Trabzon olmazsa
Erzurum olmaz” sozuyle baglamistir.
Bu soylemi dikkate alan devlet, sosyalist
hareketlerin cok gu¢lii oldugu Trabzon’u
kusatma altina almasinin sebeplerinden en
onemlisi veya isaret fisegi olmustur. Bu
sozden sonra bircok saldirt gergeklesti ve
insanlar sokaklara ¢ikamaz oldular. Emni-
yet Muduru ve ekibi Hasan Kutlu, Ada-
nal Zeki, Cevat Torlak, Ihsan (soyadi
hatirlayan yok) vb. adeta sokaklarda teror
estiriyor, devrimci gengleri avliyordu.

Sokaklar1 ve universitesi devrimci
gengler tarafindan ele gegirilmig bu ka-
dim kent, tarihi kimligi, sosyo-ekonomik
yapisi ve killturel gegmisiyle devrimcilere
birakilamazdi. Karadeniz’de merkez olan
bu kentteki degisim tim bolgeyi etkiyebi-
lecek bir yapiya sahipti.

Tarihinde hep merkez olmug ve cev-
resini devamli degistirip donusturen bu
kentin bir an once kurtarilmas1 gerekiyor-
du. Ik adim atilarak Vali ve Emniyet Mu-
durleri degistirildi. 1979 ile 1981 yillar
arasinda Trabzon’a devletin 6nemli isim-
lerinden Ali Riza Yaradanakul vali ola-
rak atandi. Onun arkasindan Trabzon’da
siyasi cinayetlerin sorumlusu olarak gos-
terilen Emniyet Mudurt, daha sonraki yil-
larda MHP’den Tekirdag milletvekili olan
Hamdi Ardalr’dir.

Sehre gelen iki devlet gorevlisi ile
birlikte devrimci dgrenciler ve lider kad-
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Devlet bu sehri ozellikle
secmisti. Trabzon’u kazan-
mak demek tiim bolgeyi
kazanmak ve Trabzon’un
periferisini de koruma alti-
na almak demekti. Simdilik
basardilar.

rolar uizerinde ¢ok hizli bir sekilde suirek
av1 bagladi. Cok kisa zamanda neredeyse
6 aylik bir zaman dilimi icerisinde onlarca
devrimci 0grenci katledildi. Hepsinin ka-
tilleri faili mechul olarak kaldi.

Fagsistlerin yogun oldugu illerden ge-
tirilen tetikgiler devrimci demokratlari,
devletin derin unsurlariin destegiyle
olduruiyordu. Milliyet¢i cephe hukumet-
lerinin oldugu o donemde katiller yaka-
lanmiyor, korunuyordu. Olduriilen dev-
rimcilerden ilk akla gelenler, Mete Vural,
Kahraman Ezber, Zeki Ozturk, Fethi
Cakir, Recep Soydas, IThsan Hacimura-
toglu, Cuma Halbutoglu, 6gretmen Ef-
raim Elvan ve daha adini sayamadigimiz
onlarca devrimci...

Trabzon’da kisa surede kiyima ugra-
yan devrimci hareketler 12 Eylul fagist
darbesinin de gelisiyle cekilmek zorunda
kaldilar.

Devlet bu sehri ozellikle se¢misti.
Trabzon’u kazanmak demek tum bolgeyi
kazanmak ve Trabzon’un periferisini de
koruma altma almak demekti. Simdilik
bagardilar.

Oysa ge¢misinde Opera Binasi olan,
bugiin bile 10’a yakin ozel tiyatrosu ve
Devlet Tiyatrosu bulunan, 70°1i yillarinda
amator futbol kuluplerinin bile tiyatrosu
olan bu sehir isteseniz de uzerine giydi-
rilmek istenen bu kimligi bir turlu kabul
edememistir, etmemisgtir.

Yazlik sinemalarmin oldugu, sahil se-
ridinde, mahalle aralarinda aileler ile bir-
likte gidilebilen ickili balik lokantalarinin
oldugu, sinema ve konser salonlarini aile-
lerin doldurdugu bir sehrin tizerini sadece
kulleyebilirsiniz. O ates, o kullerin altinda
hala yanmaktadir. Turkiye edebiyatinin
ve sanatinin onemli yazar, sair ve sanatgi-
larin1 yetigtiren, onlarca devrimcinin can
verdigi bu topraklar bu milliyetci karanli-
ga gomiulmek istenen sehri aydinlatmaya
devam ediyorlar.

60’11 70’li yillarin dunyay: etkileyen
devrimci yukselisleri ayni anda Trabzon’u
da etkilemistir. Neredeyse doneme dam-
gasint vuran sosyalist hareket ve partiler
bu kentin sokaklarinda binleri yurutmius-
tur. Gezi eylemliligi sturecinde on binler
sokaklari isgal etmistir. Sosyalist hareke-
tin tarihine yuzlerce devrimci katmugtir.
Onlarca devrimci bu topraklardan ezilen
halklarin, is¢i sinifinin kurtulug miicade-
lesi icin yildizlara yurumius, birer yildiz
olmuslardir.

Sonra bu kentin kendi evlatlart 12
Eylul fagizminin dayattig1 acilar1 yasadi,
kagmak, gitmek zorunda kaldi. Kalanlar
o donemi en agir kosullarda yasamak zo-
runda kaldi. En bagta Trabzon’un hanime-
fendi ve beyefendileri sehirden goc etti.
Koylerden ve periferisindeki kentlerden
gelen yurttaslarla Trabzon’un demografik
yapist degisti. Sonra yeni gelip yerlesen-
lerin yagantilart ile sehrin kulturt, hayati
degisti. Kucguk kozmopolit sehir hayati
ortaya cikti.

Sehre gelen insanlarin ekonomik, egi-
tim, is arayist gibi ihtiyaglar1 sehrin ceh-
resini degistirdi. Herkes kendi derdinin
pesine dugmus, Oyle hizli degisim yasan-
di ki; kent ling kulturlerinin yasandigi,
suikastct Oguin Samast’lar1 ¢ikartan bir
sehir halini aldi. Butiun bunlar tek bagina
kendiliginden olmad: elbette. Hepsinde
donemin siyasi iktidarlarimin ve son 20
yila damgasini vuran AKP hukiimetinin
eli vardir.

Cemaatle yuruttukleri ikili iktidarlar
doneminde Trabzon’un adinin karistigi
suikast olaylart AKP’nin de ayn1 mantik-
la kenti elde tutmaya caligtiginin bir gos-
tergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her
mahallesine Kuran kurslarmin acildigi,
her meydanina camilerin yapildig1, dinci
cemaat ve tarikatlarin bir ag gibi ortugu
bu doga harikasi kent yine de teslim ali-
namamustir. Devrimcileri ve demokratlari
hala dimdik ayakta durmaya sehrin aydin
kimligini korumaya devam etmektedirler.

Butun bu yasananlar ve devletin bu-
tin bu ugraglarina ragmen Trabzon, hala
o tarihinin verdigi kulturel agirlik yuzun-
den istedikleri gibi bir sehir olmamustir.
Becerememislerdir. Tek becerebildikleri
Trabzon’a yabanci olan insanlarin Trab-
zon ve Trabzonlular hakkinda olumsuz
onyargilar edinmeleri oldu.

Kentin bozulan imajmin duzeltilme-
si elbette zaman alacaktir. Ama biz
Trabzon’u anlatmaya devam edecegiz. Ve
bu kent eski kimligine yeniden kavusa-
caktir. Eninde ve sonunda..

l.Bilen (Marat) ve Y. Demir Yoldaslari

Saygiyla Aniyoruz

Demir ve Marat
Yoldas’lar 10 yil
arayla ayn1 ay ve gun-
de aramizdan fiziken
ayrildilar.

Demir yoldag
1951 TKP Tevkifati
sirasinda dik durdu,
iskencecilere boyun

egmedi, bagkalar
gibi yoldaglarini ele
vermedi. On yillik zindan cezasi ve stirgiin cezasi tamamlaninca yurt digina ¢ikti.
Sovyetler Birligi ve Demokratik Almanya’da yasadi. Nazim Hikmet, Abidin
Dino, Serteller, Acikgozler, Aram Pehlivanyan gibi surgiinde komunistler ile
calistt. TKP’nin uluslararasi temsilinde onemli rol ustlendi. I.Bilen yoldasla yakin
calisti. 1973 Atitlimi’nin hazirliklarint Aram ve Bilen yoldaslarla birlikte yurittu,
katk: sagladi.

L.Bilen (Marat) yoldas, partiyi proletaryanin kalbi Istanbul Hali¢ parti orgitle-
rinde tanid1. Orgutcitydu. Istanbul, Adana ve onun etkisiyle iilke ¢apinda partinin
orgutlenmesinde onemli katkilar1 oldu. Komintern’de ¢alisti, TKP’yi temsil etti,
komisyonlarda gorev yapti. Uluslararast Komiinist Hareketin liderleri ile ¢alisti,
Bilen yoldas da uluslararas: alanda komunist liderler arasinda sayilmaktadir. Dun-
ya Komiunist ve Isci Partileri toplantilarinda TKP’yi temsil etti. Bilen yoldas i¢in
Lenin’in uilkesi Sovyetler Birligi ve partisi SBKP essiz bir dnem tastyordu.

En onemli katkis1 12 Mart 1971 askeri fagist darbesi sonrasi partiye yonelen
geng kadrolar ile 1973 Atilimi’n1 orguitlemesi olmustur. TKP 1973’te baslayan
ATILIM ile 1975-1980 arasi kitleleri saran, is¢i sinif1 icinde kok salan ve devletle
kafa kafaya gelen guice ulasti. 1921 sonrasi1 TKP tarihinin en parlak donemi bu
donemdir. “Fabrikalarin Kale” oldugu donemdir. DGM’nin ezildigi, toplumun tim
halk katmanlarimin icinde kitlesel orgutlenmelerin yaratildigi donemdir.

Bilen yoldas, 1983 yilinda partinin 51 yil yapilamayan 5. Kongresi’nin yapil-
masinin kosullarini yaratmis, 12 Eylul fagizminin karanliginda, ulkeden parti or-
gutlerini temsil eden delegelerin katilimi ile bu yuksek forumu gerceklestirmistir.
5. Kongre’de Genel Sekreterlik gorevini devredip Parti Bagskanligi’na se¢ildikten
kisa bir siire sonra gorevini yapmis olmanin i¢ huzuruyla fiziksel olarak aramizdan
ayrimustir.

Bu parti gorevi devralan kadrolarm bir kismi tarafindan likidasyona surtiklen-
mis ve zor yillar gecirmistir. Bugtin bizzat Bilen yoldasin doneminde partilenen
donemin geng kadrolari likidasyonu ezmis ve partiyi tekrar orgiitlemeye baglamis-
lardir. Bilen yoldag bu stirecin yol gostericisidir, ilham kaynagidir.

Bilen yoldas1 yitirmemizin tizerinden 38 y1l gecti. Ancak O’nun ogrettikleri
genc kiz ve erkeklere Turkiye Komunist Partisi’nin gelecegi ve Sosyalist bir Tur-
kiye perspektifi agisindan yol gosteriyor. Bugiin kadrolar Bilen yoldagstan aldiklari
gucle calistyorlar.

Demir ve Bilen yoldaglarin anilarini yagsatmak, sinif savagiminin sicak miica-
deleleri i¢cinde mumkiundiir. Digman, her TKP kadrosunun gozlerinde yoldaglari-
mizin siltietini kizil bir yildiz gibi parlarken gormektedir ve gorecektir.

Politika Yayin Kolektifi
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Bir yanda savas, bir yanda vergi ve zam politikalari:

Iktidarin Sonbahari!

Q Av. ismail DUYGULU

Savag tezkeresi ile ek vergi yasalari-
n1 parlamentodan gecirdiler ve halk zam
yagmuru altinda! Yogun tutuklamalar,
mahkumiyetler... Insan haklar1 ihlalleri
had sathada...

Mevcut iktidar kendi ayagina kursun
stkmaya devam ediyor. Devrim zamani
geldiginde 11, onu baslatacak, yirriitecek,
sonuglandiracak ve amaca ulastiracak ye-
gane gu¢ ya da alternatif, orgutlu guctur.
Orgutla bir durug gerceklestirilemedigi
suirece, tarihi firsat gecip gidecektir.

Biyolojik, psikolojik ve sosyal boyut-
lar1 olan insanin sosyal ve siyasal alanda
yaptig1 devrimin yani sira ruhsal ve zihin-
sel alanda da devrimler gergeklesir. Kimi
gortnir, kimi gorinmez ama degisim ister
istemez gergeklesir. Insanligin bugtinlere
gelmesi dyle kendiliginden olmadi. Insan
topluluklarinin Devletler ya da bireyler
olarak bugunkit haline gelmesi, buyik
acilar ve insan derisinden kapli anayasalar
sonucunda oldu.

Tiirkiye'yi de icine alan gir-
dap

Yasadigimiz celigkiler, catismalar, sa-
vaslar neyin Urtin1?

Tarihte de ornekleri goruldu, iktidar
olanlar, kendi iktidarlarinin sarhogluguna
kapildiklarinda kendilerinin sozlerinden
bagka bir soz dinlemezler. Oysa bugin
gelinen agsamada tek bir akla degil, birden
cok akla ihtiyacimiz var.

Icinde bulundugumuz Ortadogu tilke-
leri savas ve gozyasi icinde.

Akdeniz Dogusu’nun kadim kultir-
lerinin Bati’nin daha gen¢ kulturleriyle
tanigtiklar1 yerlerin butunuinu ifade eden,
Toros daglarinin giineyinde Orta Dogu’da
genig bir alani kapsayan Levant ulkesi
insanlarindan biri olan Amin Maalouf,
“Eger farkli uluslarin tektanrict dinlerin
mensuplart diinyanmin bu bolgesinde bir-
likte yasamaya devam etseler ve yazgi-
larint uzlagtirmayt bagarsalardi, tiim in-

sanlik ahenk icinde bir arada yasama ve
refah konusunda ilham alabilecegi, yolu-
nu aydinlatacak anlamli bir model bulmus
olacakti. Ne yazik ki bunun tam tersi cere-
yan etti, nefret agir asti, birlikte yasama
konusundaki yetersizlik kural haline gel-
di. Dogu Akdeniz’in isiklart sondii. Sonra
karanlik gezegene yayid:.” diyor. [2]

iktidar nereye kosuyor?

Turkiye’de yasayan bizler hangi yone
dogru akip gidecegiz? Bir yandan Buyuk
Ortadogu Projesi (BOP) es bagkan1 oldu-
gu iddiasiyla iktidara gelen AKP genel
bagkani, Ortadogu’nun dizayn edilmesine
dair politikalar1 destekleyen ¢aligmalarini
yurtturken, bunu Devlet ve millet adina
yaptig1 iddiasiyla halkimi aldatmaya de-
vam ediyor. Irak, Suriye derken Libya’ya
kadar uzanan ve Akdeniz’de “Mavi Va-
tan” iddias1 ile devam eden suregte, bir
batakliga dogru surukleniyoruz.
bunlarin sorumlusu mevcut iktidar, peki
muhalefet bunun neresinde? Mubhalefe-
tin politikalar1 da iktidarin politikalari ile
ayn izdugiimde. Millilik, Devletcilik gibi
hamaset izerinden Turetilen politikalar
karsisinda, iktidariyla muhalefetiyle ayn
ortak noktada birlestiklerini gorityoruz.

Tum

TBMM bagkan vekili Celal Adan’in
bagkanliginda toplanan meclis genel ku-
rulunda, CHP, HDP ve TIP’in “Hayr!”
oyu kullandig1 oylamada, AKP, MHP ve
IYI Parti’nin “Evet!” oylartyla, sinir di-
sina asker gonderme tezkeresi 2 yil daha
uzatildi. Tezkereye gore, “Tiirk Silahli
Kuvvetleri’nin gerektiginde simir Otesi
harekat ve miidahalede bulunmak Tiize-
re yabanci iilkelere gonderilmesi ve ayni
amacgla yabanct silahli kuvvetlerinin de
Tiirkiye’de  bulundurulmasi” mumkin
olabilecek.

Onceden uyan

Levant ulkesi insanlari, igine dusu-
ruldukleri kaos ortamindan kagip kurtul-
manin  umuduyla, Akdeniz’in sularina
gomuluyorlar. Umuda yolculukta basarili
olanlar, kendi kurtuluslar1 tizerinden baki-
yorlar hayata ve yasam devam ediyor.

“Su ya da bu sekilde, diinyadaki halk-
larin tiimii bir karisiklik yasiyor. Zengin
va da yoksul, kiistah ya da uysal, isgal-
ciler isgal altindakiler, kisacast hepimiz
aynt dayanaksiz sala binmigiz, hep birlik-
te suya gomiilmek iizereyiz. Gelgelelim,
viikselen denizi hi¢ dert etmeden birbi-
rimize soviip saymayi, kavga etmeyi siir-
diiriiyoruz. Bize dogru yiikselirken, once
diismanlarimizi batirsa, bu yikict dalgayt

alkislayabiliriz bile.” diyor yine Maalouf.
[3]

Bu yikict dalgayi alkislamaktan derhal
kurtulmaliy1z.

Savasa kars1 ¢ikan aydinlar, muhalif-
ler, iktidarin baskist ile kars1 karsiya.

Bir zamanlar bir TV soylesisinde izle-
mistim. Sirr1 Stireyya Onder, Suriye’ye
miudahale edilmesi konusunda, “Kendi
ellerinizle Kiirdistan’t kurarsiniz, yapma-
yin!” demisti. O tarihte Onder’in ne de-
mek istedigi anlagilmad: ama bugunlerde
sonuclar1 ortaya cikiyor. Irak’ta bolgesel
yonetim olarak ortaya ¢ikan Kirdistan,
Suriye’de de kurulma asamasinda. Bu sa-
vas batakligi, Turkiye’yi icine g¢ektikce,
sanki Turkiye’nin kars1 ¢ikiyormus gibi
goriindiigt hamasetin tam tersi sonuglarm
ortaya ¢cikmakta olduguna tanik oluyoruz.
Bagkalarim “boliicii” yapanlar, esas ken-
dileri “boliicii” olarak meydani bog bi-
rakmiyorlar. Cunkt mikro milliyetciligin
sonucu “boliicii”luktur.

Bir tarih gezisi

Kisa tarihe baktigimizda gorecegimiz
uzere, devrimlerin buyik cogunlugunun
savaglar, yenilgiler ve agir vergilere da-
yandig1 anlasiliyor. Insanlik agir bedel-
ler 6demistir ama buyuik kazanimlar da
saglamigtir. Kuresel capta gerceklesen ilk
savas niteliginde olan “Yedi Y1l Savasi’ni
[4] bilmekte yarar var. 1628 yilinda hii-
kiimdar olan Kral Charles, mutlak hu-
kiimdarlik guctint kullanip, Ingiltere Par-
lamentosu’nu [5] devre dig1 birakarak, iki
ayr1 savaga girip yenilmis, savasin maliye-
tinin karsilanmasi i¢in ise parlamentodan
yasa ¢ikarilmasini istemisti. Buna karsilik
Ingiliz parlamentosu ise Ingiliz Haklar

Dilekg¢esi'ni imzalamadan Kral’in talep-
lerini yerine getirmeyecegini bildirmistir.
Kral Charles Ingiliz Haklar Dilekgesi’ni
imzalamis fakat, soziinde durmamigtir.
Devaminda tahta gecen krallar da aym
tutumu sergiledikleri i¢in, II. James 1688
yilinda tahttan indirilerek, 1689 yilinda
James’in kiz1 Mary ve kocasi tahta geti-
rilmis. Ancak Mary ve kocasi tahta geti-
rilmeden once kralin keyfi davraniglarini
smirlayan, vergi koyma, askere alma gibi
onemli yetkileri parlamentoya devreden,
parlamento uyelerinin kursude soz hir-
riyeti, yasama dokunulmazligi ve tutuk-
lanmamast gibi garantileri duzenleyen
Haklar Bildirgesi [6] imzalatilmis ve 1689
yilinda yaymlanmistir.

Amerika’daki gelismeler

Ingiltere’nin ~ Avrupa’da  Ozellikle
Fransa ile yaptig1 “Yedi Yil Savaglar:i”nda
buyilk maddi kayiplara ugramasi sonu-
cunda, bu kayiplar1 somiurgesi konumun-
da olan Amerika kolonileriyle paylasmak
icin, “Ingiliz Seyriisefer Yasalar1” olarak
adlandirilan bir dizi vergi yasalari ¢ikardi
ve Amerikan halki bu yasalara karsi bir
direnis gelistirdi.

Virginia kolonisi kongresinde, 12 Ha-
ziran 1776’da Virginia Kongresinde oy-
birligi ile kabul edilen Virginia Haklar Be-
yannamesi, [7] “yetersiz” hiikiimete kars1
isyan hakkini da iceren insanin dogustan
gelen dogal haklarimi beyan etmek uizere
hazirlanan, onctl belgedir.

Kuzey Amerika’daki 13 koloninin In-
giltere’ye kars1 1775-1783 yillar1 arasinda
verdigi bagimsizlik savasi, Amerikan dev-
rimi [8] diye de anilir. Koloniler Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesini [¥1 yayinlamiglar
ve Paris Antlasmasiyla [10] da bagimsiz-
liklarin1 kazanmiglar ve Amerika Birlesik
Devletleri kurulmusgtur. On U¢ Koloni’nin
Biuyuk Britanya Kralligi’ndan ayr1 olarak
bagimsizliklarini ilan ettikleri belge olan
Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nde “Bii-
tiin insanlarin esit yaratildiklarina; yara-
ticilart tarafindan onlara hayat, ozgiirliik
ve mutlulugu arama hakk: gibi geri alina-
maz bazi haklar verildigine inaniyoruz”
denilmistir.
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Avrupa’daki gelismeler

Fransiz Devrimi veya Fransiz Ihtilali
(1] (1789-1799), feodal miilkiyet yerine
burjuva milkiyeti gegirmis, (121 mutlak
monarsiyi devirip, yerine cumhuriyeti
kurmus, Hristiyan dunyasinda Katolik
Kilisesi’ni reforma zorlamis, ulusculugu
baglatmistir. Fransa ozgurluk hareketle-
rinin yarattig1 toplumsal degisim talep-
lerinin olgunlagsmasiyla gerceklesen bu
devrim, feodal toprak sahibi soylularin
ayricaliklarini, burjuva soylulart almak
icin harekete gegmis, ekonomik olarak
giclenen burjuvazi, toplumsal haklarda
soz sahibi olmak i¢in, ihtilale onculuk
etmistir. Vergi yuku altinda ezilen kirsal
kesim de, sehir burjuvazisine destek ver-
migtir. Devrimin temelinde ekonomik ne-
denlerin yani sira, aydinlanma hareketinin
de yer aldigin1 goriiyoruz. 1848 Devrimle-
ri, 131 Avrupa’da meydana gelen en yay-
gin devrim dalgasidir.

Komiinist Manifesto

Karl Marx ve Friedrich Engels’in
birlikte kaleme aldig1 “Komiinist Mani-
festo” (141 Hzel mulkiyeti bir devrimle
ortadan kaldirarak sinifsiz ve devletsiz
bir toplum duzeni tezini ortaya atacak-
ti. Bu onermeye gore, toplumlarin tarihi
siif savagi tarihiydi, toplum burjuvazi
ve proletarya olarak ikiye ayrilmig, on-
celeri kucuk isletmelerin uretimi yerine,
buyuk fabrikalarda uretim tekellesmisti.
Tekellesen uretim emegi ile gecinen ca-
lisanlari, iscileri, proletaryay1 yaratmuisti.
Koy, kente bagimli, heniiz hammaddele-
ri isleyemeyen ulkeler, sanayi devrimini
gerceklestiren ilkelere bagimli hale gel-
migsti. Fabrikalarin sanayisi gelistikce, er-
keklerin yerine, cocuklar ve kadmlarm da
calismasi mumkiin olabiliyordu.

Kapitalizm, burjuvazinin yerine prole-
taryanin gececegi bir dunyanin kurulma-
sina da zemin yaratiyordu. Burjuvazinin
mezar kazicisi proletarya olarak ongori-
luyordu. Kapitalizmin burjuva simifi sa-
yica az, emegi ile calisan proletarya ise
sayica ¢oktu ve orgutlenebilirse, var olan
sistemi degistirebilirdi. Bundan dolay1
proletaryanim once kendi ulus burjuvazi-
si ile hesaplagsmasi ongorillmustu. Ancak
sermayenin kiiresellesmesi, proletaryanin
ulusal olcekte oOrgutlenmesini yetersiz
kildi. Manifestoya gore sermaye kisisel
degil, toplumsal bir guctir. Komuinizmin
en onemli ozelligi, mulkiyetin degil, bur-
juva mulkiyetinin ortadan kaldirilmasidir.
Komunistler, proletaryanin c¢ikarlari ile
kendi cikarlarin1 ayni1 goren disiince in-
sanlar1 olarak, is¢i sinifinin yaninda yer

almay tercih ettiler. Isci sinif1 partilerine
kars1 ayr1 bir parti olugturmak yerine, tim
dunya proletaryasinin ortak ¢ikarlarimi
gosterip one c¢ikardilar. O nedenle sanayi
uygarligi doneminde komunist partiler,
her ulus devlet ulkesinin is¢i partilerinin
en ileri ve kararlis1 olarak, butiin is¢i par-
tilerini ileriye iten butuncul bakisa sahip
olmak durumundaydi. Temel amag prole-
taryanin sinif olarak orguitlenmesi, burju-
va egemenliginin sona erdirilmesi, prole-
taryanin politik iktidari ele gecirmesinin
saglanmasiydi.

Iste bu yol gostericiligin de etkisiy-
le, devrim dusuncesi topluma yayildi,
butun giddetiyle 1848 devrimleri bag
gosterdi 151, Ozellikle Italya, Almanya,
Fransa, Avusturya, Polonya, Romanya ve
Macaristan’da halk silahlanarak, kendi
iktidarlarma kars1 ayaklandilar, bu ayak-
lanmalar karsilikli olarak Karl Marx ve
Friedrich Engels’in yazmalarina ilham
kaynag1 oldugu gibi, yazmalar da ayaklan-
malara ilham verdi. Is¢i sinifinin gazabin-
dan gizlenmeye c¢alisan kral, Berlin’deki
sarayinda korkudan titriyordu. [16]

1870 yilinda III. Napolyon tarafin-
dan baglatilan Fransiz-Prusya 171 savas,
Fransizlarin yenilgisiyle sonug¢laninca, or-
taya cikan “Paris Komuni” deneyimi de
boyle bir ortamin sonucudur. Yukaridan
asagiya siralanan hareketlerin basta In-
giltere, Amerika, Fransa ve Almanya’da
meydana geldiklerini, daha sonra bu ha-
reketlerin bagkaca ulkelere si¢radigini
goruyoruz. 7-17 Aralik 1905 tarihinde
Moskova’da ortaya ¢ikan, ilk 2 giin baris-
c1l gecen ayaklanmayi (181, birinci Dunya
Savagi sonlarma dogru gerceklesen Bu-
yuk Ekim Sosyalist Devrimi 09 takip
etmistir. Ekim Devrimi dunyada ilk, Karl
Marx ve Friedrich Engels’in birlikte ka-
leme aldig1 “Komiinist Manifesto” dusu-
niin tim dinyaya yayilmasina etki eden,

20. yuzyilin en onemli olaylarindan biri

olmustur.
Yeni bir uygarhk

Iktidar son baharmi yasarken, geriye
kalan bir son degil, sonsuzluktur.

“Ya bu yiizyilda herkesin kendisiyle
ozdeglestirebilecegi, ayni evrensel deger-
lerle biitiin haline getirilen, insanlik serii-
veninde giiclii bir inancin rehberlik ettigi
ve biitiin kiiltiirel cesitliliklerimizle zen-
ginlesecek bir uygarlik kurmay: basaririz
ya da ortaklasa bir barbarligin icinde yok
olup gideriz.” 1201

Turkiye’nin de i¢cinde bulundugu ko-
sullar, tarihte goriilen derslere gebe ko-
sullara donugmektedir. Siyasi iktidarin
hukukun otesine gecen uygulamalarla,
uluslararasi boyutlara varan baski ve zorla
iktidarm yuriitemeyecegi agikca ortada.

Artik iktidar son baharimi yagiyor. H
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olan ve bu yiizden parlamentonun ticiincii
bir parcast sayilabilecek olan monarginin
temsilcisi kral/kraligeyi (1952 den beri II.
Elizabeth) de eklemek miimkiindiir.
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siz_Devrimi

(21 Komiinist Manifesto, Karl Marx,
Friedrich Engels, Bilim ve Sosyalizm Yaywla-
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041 Komiinist Parti Manifestosu, Karl
Marx ve Friedrich Engels tarafindan ilk
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Ekim Devrimi, Rusya’da Jiilyen takvimine
gore 25 Ekim 1917’de (Miladi takvime gore 7
Kasim 1917), Petrograd’daki gecici burjuva
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1 Cemil AKSU

Kiuresel iklim krizi tartismalarinda ve
birkac yildir kitlesel olarak gelisen “iklim
grevi” eylemlerinin hemen hepsinde “ik-
lim adaleti” slogani one cikiyor. Sadece
Greta Thunberg ve diger genclerin degil,
bir¢ok ulusal ve uluslararasi sirket baglan-
tilt STK’nin, tabandan orgutlenen farkli
toplumsal hareketlerin, sendikalarin, ki-
saca herkesin ¢agrisi artik “iklim adaleti”
sloganini igeriyor.

Peki iklim adaleti nedir? Eylemlerde
“iklimi degil sistemi degistir” deniliyor.
Peki bu “sistem” nedir, nasil igliyor ve
“iklim adaleti” bu “sistem”i degistirmek
icin yeterli bir talep mi?

Iklim adaletinin temel meselesi; ik-
lim degisikliginin yaganmasinda en az
katkis1 ve dolayisiyla en az sorumlulugu
olanlarin, iklim degisikliginin sonucla-
rindan, bunda en buyuk pay1 ve sorum-
lulugu olanlardan daha fazla etkilenenler/
etkilenecekler olmasi. Boylelikle bilimsel
verilerle acik¢a goriillen bu farkl etkilen-
me olgusunun ilk boyutu, dinya iklim
sisteminin farkli cografyalarda farkli se-
kilde degismesi ve yani sira diger doga
tahribatlarinin emperyalist sistem i¢indeki
esitsiz iligkiler sonucu esitsiz dagilimu ile
tilkeler arasindaki sorumluluk, etkilenme
ve uyum saglama kapasitesi uzerinden
yasanan adaletsizlikle ilgili. Diger boyu-
tu ise dinyanin neresinde olursaniz olun
icinde bulundugunuz toplumdaki yapisal
esitsizliklerle i¢ ice gecerek etkiliyor ol-
mas1. Smifsal, irksal, inangsal, toplumsal
cinsiyet temelli ya da yasa dayali sisteme
ickinlesmis baski ve tahakkuim iligkileri
bu agilardan ezilen konumundaki insanla-
11 iklim krizi karsisinda da daha savunma-
s1z brrakir.

Iklim degisikligiyle ilgili fayda (emis-
yonlarla iligkili ekonomik buiyime ve ya-
sam standardi) ve maliyetlerin (g¢evresel
bozulma, kuraklik, tatli su kaynaklariin
azalmasi, saglik vb.) esitsiz dagildigini
ortaya koyarak bilimsel bir zemine otu-
ran iklim adaleti soylemi ayni zamanda
bu adaletsizlikle baglantili olarak karar
alma sureclerine katilimi, kaynaklara esit
erisim hakkini, toplumsal alanlarda stre-

gelen ekonomik ve diger sistemsel esit-
sizlikleri, nesil i¢i ve nesiller aras1 adaleti
de dile getiriyor. Buradan hareketle, basta
emperyalizmin yeni ve mali-ekonomik
somurgesi konumundaki ulkelerde, ama
ozellikle gengligin one c¢iktigi bicimiyle
emperyalist tlkelerde de, toplumsal miu-
cadele dinamikleri ve yerli topluluklarin
talebi haline geliyor.

Iklim adaletsizligini en iyi ortaya ko-
yan verilerden biri iklim degisikliginin se-
bep oldugu ekonomik ve toplumsal yiki-
min %80’inin “geligsmekte olan ulkeler”de
yaganacak olmasi. 164 iulke genelinde
yapilan bir arastirmanin sonuglarina gore
her yil sel felaketlerinden etkilenen nufu-
sun yaklasik %80’i “az gelismis” ya da
“gelismekte olan” 15 ulkede yasanmakta.
Kuresel Iklim Risk Endeksi 2021 raporu-
na gore, 2019 yilindaki agir1 hava olayla-
rindan en fazla etkilenen ulkelerden Mo-
zambik, Zimbabwe, Bahamalar, Malawi,
Afganistan, Nijer, Bolivya, Guney Sudan
ayn1 zamanda insani gelisim endeksinde
de en dusuk siralarda yer alan ulkeler. Her
yil bu listenin st siralarini yoksul uilkeler
olustururken agir1 hava olaylari siklagtikca
ulkelerin toparlanmasi da mumkiin olmu-
yor.

Isinma sonucu buzullarin erimesiyle
deniz seviyeleri yiizyilin sonuna kadar sa-
dece 1 metre bile artsa sel riski altindaki

insanlarin sayist 410 milyon kisiye ula-
styor. Bunlarin %59’u Asya’nin tropikal
bolgelerinde bulunuyor. Yine, 2018 Dun-
ya Bankasi Raporu, iklim degisikliginin
2050 yilia kadar 140 milyondan fazla in-
sant i¢ iklim go¢meni haline getirecegini
tespit ediyor. Kisi bast daha fazla ve daha
az salim yapan ulkelerde sinifsal konum-
lar, sorumluluk ve iklim krizinden etkilen-
me duizeyinde belirleyici oluyor. Ornegin,
ABD eyaletlerinin %70’inden fazlasinda,
“diigiik gelirli ve beyaz olmayan sakinle-
rin daha fazla yasadigi mahalleler, daha
zengin ve daha beyaz muadillerine gore
asirt kentsel sicakliklara onemli olgiide
daha fazla maruz kaliyor.” BM Cevre
Programi (UNEP) tablosu, dunyanin zen-
ginleri ve yoksullari arasindaki emisyon
uretimindeki buyuk esitsizligi gosteriyor.
Analiz, yilda 109 bin dolarin uzerinde
kazanan en yitksek %1’lik bir kesimin,
2030 yilina kadar 1,5 °C hedefine uygun
olarak “adil bir pay” seviyesine ulasmak
icin kisisel emisyonlarin1 %97 oraninda
azaltmasi gerektigini belirtiyor.

Hukumetleraras1 lklim Degisikligi
Paneli’nin (IPCC) 2014’te yaymladig1 5.
Degerlendirme Sentez Raporu, iklim degi-
sikliginin mevcut ya da potansiyel sonug-
larindan olan okyanuslarda asir1 1s1 artisi,
asitlenme ve kiy1 erozyonu; ekosistemler-
de bozulma ve biyolojik ¢esitlilik kaybu;

Iklim adaletinin temel
meselesi, iklim degigik-
liginin yasanmasinda
en az katkist ve dolayi-
styla en az sorumlulugu
olanlarin, iklim degisik-
liginin sonuclarindan,
bunda en biiyiik pay: ve
sorumlulugu olanlardan
daha fazla etkilenenler/

etkilenecekler olmasu.
I

Iklim Adaleti Nedir?

balik¢ilik ve tarim faaliyetlerine bagl
ekonomik gerileme, su ve gida giivenligi
riskleri; ve iklim gogleri gibi olumsuzluk-
lar1 ele alarak krizin basta yasam hakki
olmak tzere temel “insan haklar’” krizi
oldugunu ortaya koyuyordu. Boylece ik-
lim adaleti tartismalari bu kurumsal rapor
ve soylemlerde “cevre haklar1”, “kolektif
haklar”, “iklim degisikliginin tarihsel so-
rumlulugu”, “ekolojik bor¢”, “emisyon
hakki1” gibi anahtar kavramlarm ikrar edil-
mesinde de yer bulur. Elbette kimin neye
hakki1 oldugu ve adilligin sinirlariin nere-
de cizilecegi mevcut iktidar iligkilerinden
bagimsiz ele alinamayacak bir miuicadele
alanidir.

Iklim esitsizligi ekonomik adaletsizli-
gi yansitiyor ve yoksulluk, iklim ve sag-
lik sorunlarmi buyutuyor. Iklim adaletini
hangi duzlemde ya da baglamda tartigti-
&imiz da ¢ok onemli: Kuzey-Guney diye
ifade edilen ulkeler arasindaki tarihsel ve
glincel bariz esitsizlikler temelinde ulus
devletler duzeyinde mi; yoksa kiresel
salimlarin neredeyse yiizde 35’ini gercek-
lestiren 20 kadar sirketi sorumlu tutarak
mi; ya da sorumluluk ve etkilenme duzeyi
bakimindan ulke icinden baglayarak si-
nirlart asacak sekilde sinifsal konumlara
gore mi? Salim ve adaptasyon adaleti ba-
kimindan kiiresel olarak olanaklarin iklim
krizinden en Once ve en fazla etkilenecek
siiflara, topluluklara, yerli halklara; or-
negin nehir ve okyanus kiyilarinda, ada
ullkelerinde yasayan ve deniz seviyesinin
yikselmesinden olumsuz etkilenecek 1
milyar insanin kurtarilmasina aktarilma-
sin1 m1 savunmalry1z? Oncelikleri ve ali-
nan kararlarin nasil ifa edilecegine kim,
nasil karar verecek? “Yesil ekonomi’nin
yarattigi imkanlar kimlere gidecek? Fosil
ekonomisinden cikis siirecinde fosil sek-
torlerde calisan emekgilerin durumu ne
olacak?

Birlesmis Milletler catist altinda stir-
durtlen iklim degisikligine karst miuca-
dele gorismelerinde bugiine kadar “iklim
adalet(sizlig)i” hicbir sekilde gundeme
gelmedi. Resmi kurumsal ¢erceveye hap-
solmus raporlarda ne bu kavram kullanildi
ne de bunu ima eden bir tanimlama yapil-
d1. Iklim krizinin toplumsal ve politik ne-
denlerini gorinmez kilarak karbon emis-
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yonu miktar1 tizerinden sayisallagtiriimis,
soyutlanmis bazi1 teknik hesaplamalara
dayali hedeflere odaklanmak tercih edildi.
Butun ulkeleri ve hatta insanlari, “karbon
ayak izi” tizerinden esit sorumlu ilan etti-
ler. Butuin agiklamalar, buttuin raporlar “in-
san faaliyetlerinin sonucu olan kiresel ik-
lim degisikligi/krizi” mottosuyla basliyor.
Somiru ve cesitli ezme bicimlerine dayali
kapitalizm krizlere yazgili bir toplumsal
sistem olarak tarih boyunca kazandigi
esnekligi, iklim krizi karsisinda da bu tur
mistifikasyonlarla saglamak istiyor.

Iklim adaleti slogani, bunlar ve daha
bircok konuyu tartigmaya acarak, iklim
krizinin sadece emisyon miktarlar1 sonu-
cu olan ve gelecekte olacak iklimsel de-
gisikliklerle ilgili teknik ve sadece bilim
insanlarinin karar verebilecegi “bilimsel
bir konu” olmadigint anlatiyor. Dahasi
belirli parametrelere dayanan politika set-
lerine gore yapilan bu gelecek tahminleri
tartigmaya agtyor. Belirli bir politik gidi-
sata uygun dugen bir sera gazi emisyonu
miktari belirleniyor. Emisyonlara gore ya-
pilan iklim modelleri de elbette diinyanin
karmagik iklimini olabildigince bilimsel
bir kesinlikle yansitiyor. Ancak o politika
setlerinin hangi toplumsal stirecler sonu-
cu ortaya ciktig1 ve toplumsal geligkile-
rin karmagik yapisit bu iklim modellerini
gelistiren iktisat¢1 ve iklim bilimcilerinin
sonuclara yansitabilecekleri parametreler
degiller. Ne toplumsal degisimler her za-
man cizgisel bir dogrultuda ilerler ne de
bir tilkenin politik dogrultusu mevcut tire-
tim tarzindan bagimsiz olarak farklilasa-
bilir. Dolayisiyla iklim krizinin sonuglari
da, nedenleri de toplumsaldir, politiktir.
Ve dncelikli gorev de, milyarlarca insanin
ve dunya uzerindeki canli turlerinin sade-
ce bir avug kapitalistin ¢ikarlari i¢in nasil
yok olugu yasadigini ortaya koymaktir. l

Asgari Ucret Dayatmasi
ve Kullanilan Dil

Q izzet KUVANLIKLI

Gunumuz verili kosullarinda nasil bir yagam suirdiire-
cegimizi ortaya cikaran belirleyici faktor, emekle sermaye
arasindaki uzlagsmaz celigkinin gekillendirdigi yasamin
icinde, hangi konumda bulundugumuz ve bu konumumuzun,
aretim iligkilerinin niteliginden kaynaklanan belirleyiciligi-
nin 6nimuze ¢ikardigr zorluklarin asilarak, insani bir yasama
ulasabilmemizde oncelikli biricik yolun, sermaye sinifinin
somuril mekanizmalarina karsi, surduriilmesi gereken sinifsal
karst durug disinda baska bir yol bulunmadigi, i¢sellestirme-
miz gereken bir gercekliktir.

Gunumuz diunya-
sinda somirityil esas
alan temel ozelligi . )
ve egemenligi ile
belirleyici rolunit
surduren kapitalist
sistem uzerine yapi-
lan degerlendirme ve
tespitlerde, kapitalist
sistemin i¢ celiski-
leri sonucu giderek
goruniir hale gelen
“kendi mezarini da
kazan” isleyisine
iligskin, duyulmakta olan sinyal muiziginin, artik daha yuksek
volumde duyuldugu tarihsel bir stirecin icinden ge¢mekteyiz.

Artik dinyada ve uilkemizde giderek yukselen esit ve adil
bir yasam talepleri bizlere, kapitalist iretim iliskilerinin orta-
ya cikardig krizlerin, bolgesel catisma ve savas kiskirtmalari
ile agilmaya calisildigini gostermekte.

Bu gercekligin, yasadigimiz uilkedeki etkilerinin ve bu
etkilerin bertaraf edilebilmesi adina oncelikler siralamasinda
baga alinmasi gereken, smifsal celiskilerin derinlestirdigi,
daha sert ve tahrip edici boyutuyla giindemde olan hayat
pahaliligi, zamlar, asgari ticret vb. gunluk yasami giderek
zorlagtiran, dayatmalar ve uygulamalar karsisinda, isci sinifi
ve sayilar1 giderek artmakta olan dogal bilesenlerinin yasam-
lar1, ¢ekilmez boyutlara gelmis durumdadir.

Bugiin uilkede yasanmakta olan bu yikim suirecinin,
baglangi¢ noktasi olan ve 1923 yillarinda temelleri atilip,
kapitalist sistemle buttinlegen sinifsal tercihin roliintin ve
gunuimuze kadar gelen sinifsal yansimalarimin da gorulup,
degerlendirmesi gerekiyor.

O guinden bu yana ulkede egemen kilinan ve ge¢misten

KOLE pEegiL isciviz!

Insanca yasamaya
yetecek iicret istiyoru

bu giine yasanan kars1 duruglarin ise ezilip yok edilmeye ca-
lis1ldigy, sarsilmakta olan kapitalist sistemin tilkede kurdugu
ve giderek zayiflayan hegemonyasinin, parlamento i¢i-dis1
burjuva siyaset mekanizmalari tarafindan onarilip yeniden
guiclendirilmesine yonelik ¢abalari da gormezden gelmeme-
liyiz.

Icinden gectigimiz bu yikim stirecinde, 6zellikle dillere
pelesenk olan, asgari icret tanimlamasi ve dayatmasi tizerin-
de durmak, sormak gerekiyor. Neden Yeten degilde, Asgari
Ucret?

Iste bu soru ve igerdigi talep bizlere, ulkedeki sistem
carklarinin sermaye
smifinin ¢ikarlarm-
dan yana dondugu
gercegini, gozleri-
mizin i¢ine sokarak,
acik secik gostermi-
yor mu? Gosteriyor-
sa ki, oyledir, basta
sendikalar olmak
uizere, kendilerini
demokrat, sosyal
demokrat, ilerici,
devrimci, sosyalist,
komunist olarak ta-
nimlayan partiler ve
cevreler oncelikle kullandiklart dilin degistirilmesi zorunlu-
Iugu ile karg1 karstyadirlar.

Bir ayrint1 gibi gorulup degerlendirilen asgari icret
kavraminin yerine, kullanilacak yeten ticret taniminin ortaya
cikaracag: sinerjinin, memlekette asgari ticret diye tanimla-
nip dayatilan uygulamanin, geri puskurtilmesi muicadelesin-
de, birlikte davranma gerekliliginin cercevesinde itici bir rol
oynayacagi, isci sinif1 ve genis yi1ginlar izerinde atesleyici
bir faktor olacag gercegi gorulebilmelidir.

Unutmamaliy1z ki bir diger gercek de, iskence denilen
uygulamanin, sadece kimi yontemler kullanilarak uygulanan,
fiziki siddet ve kot muameleden ibaret olmadigidir.

Asgari olarak tanimlanan aglik sinir1 altinda tcretlerin
beraberinde getirdigi, yokluk ve yoksunluk duygusunun
yasatilmasinin da, iskence tanimina iligkin, kopmaz bagini da
gortip anlamaliy1z.

Anlamaliy1z ki; Dilimize yerlesen ve gercekligin tarifin-
den uzak, sermaye sinifinin degirmenine su tagima anlamina
da gelen tanimlari, bir an 6nce dilimizden ¢ikaralim.

Gelin artik dilimizi daha anlagilir kilalim...H




22 Kasim 2021

TARIH & TEORI

Politika

Sosyalizm Tarihinin En Cok Tartisilan Donemi:

SSCB’de Siyasi Tasfiyeler (1937.1939)
Yeni Bilgiler, Farkli Bir Bakis (3)

Q Sinan DERVISOGLU

ikinci Boliim:
Olusan Savrulma,
Sebepleri ve Sonuglari

1937-39 tasfiyeleri, en basta da degin-
digimiz gibi, sol harekette ciddi bir ¢ekis-
me konusu olagelmis, bir¢cok devrimci,
yazinin onceki bolumlerinde belirttigimiz
turde argimanlarla “tarihsel olarak hakl
bir adim” diyerek yapilan yanligliklara
dudak bukmis, “kurunun yaninda yas da
yanmis”; ya da onlar1 “endirekt zarar”
(collateral damage) olarak yorumlamugtir.
Kars1 tarafta ise yasanan olumsuzluklara
odaklanilarak, haksiz yere suc¢lananlar
ve hukiim giyenlerin dramina odaklana-
rak tum bir strecte yonetimin hakliligi
goz ardi edilmektedir. Olay bir yonuyle,
meshur deyimiyle “bardagin bos yarisi-
dolu yarist” tartismasina donmigtur. An-
cak tutarli bir Marksist’e diisen, olay bu-
tunselligi i¢inde degerlendirmek, bardakta
su oldugu tespit etmekle beraber bardagin
tumuyle de dolu olmadig1, boslugun oldu-
gunu da gormek ve sorgulamaktir. Devri-
min “Nevski caddesinde yiiriimeye benze-
medigi” (Lenin) ya da “bir aksam yemegi
partisi olmadig1” (Mao) dogrudur. Yapilan
hatalar gercekten munferitse, bunlart bir
siyasi konu ve argiiman haline getirmek
anlamsiz olabilir. Ancak dogru tavir, olaym
genel hakliligini vurgulayip kafamizi kuma
gommek yerine, gercek ne ise onunla yuiz-
lesmek, olusan hatalarin sebepleri lizerine
dusinmek ve ders cikarmaktir. Bu yakla-
stm1 gerekli hale getiren sadece felsefi/
ahlaki ilkeler degildir. Bu konuda derinles-
mek bize iki sey kazandiracaktir: 1) Efsa-
ne ve illuzyonlarin otesinde, SSCB’nin o
donemdeki gercek durumu hakkinda net
bir bilgiye kavugmak (dolayisiyla, devrim
sonrasinda bir toplumun gercekte neye
benzedigini ve ilerde de neye benzeyebi-
lecegini kavramak) 2) 1937-39 suirecinde
acilan yaralarin ilerde, SSCB’yi ¢okuse

Bu yazi dizisinin 6nceki iki boliimii gazete-
mizin 67 ve 68. sayilarinda yayinlanmistir.

Degerli Okurlarimiz,

Mustafa Suphi Vakfi'nin calisma progra-
mi arasinda farkl konular yer almaktadir.

- Tarkiye Kom{nist Partisi’nin tarihi ve
Mustafa Suphi’lerin politik programatik go-
rusleri ile ilgili arastirmalarin, giniimuize nasil
yon verebilecegi;

- Sovyetler Birligi basta olmak (izere Sos-
yalist Ulkelerde yasanan karsi-devrim hareketi
Uzerine arastirmalar, gorusler;

- GUnumuzde diinyadaki giiglerin
yer alimi, Rusya Federasyonu ve Cin Halk
Cumbhuriyeti'nin niteligi, konumu ve uluslara-
rasi glicler dengesinde ustlendikleri rol;

- Kiiba ve Vietnam Sosyalist
Cumhuriyetleri'nin durumu ve gelisimine
iliskin tartismalar ve bu konulara bagh bir dizi
farkli inceleme, arastirma ve degerlendirme-
ler...

Vakif olarak tim bu konularda farkli go-
ruslerin tartisildigi, arastirmalarin gelistirildigi
calismalar icindeyiz.

Gazetemizin 67. sayisindan itibaren
oldukga uzun bir streye yayilacak Sovyetler
Birligi ile ilgili Sinan Dervisoglu yoldasimizin
calismalarina yer veriyoruz. Sinan yoldas,
ayrintili ve uzun zaman alan titiz bir calisma
slireci sonucunda gazetemizin sayilarinda
tefrika olarak yayinlayacagimiz arastirma
yazilarini hazirlad. Tefrikalar yayinlandig
stirecte bu calisma kitap halinde yayinlan-
sa dahi biz yayinimiza devam edecegiz ve
kitabin yayinlanacagi yayinevi ile ilgili sizleri
bilgilendirecegiz.

Sinan Dervisoglu yoldasimiz da mutlak
dogdru iddiasinda degil. Yaptigi calismayi
dikkatimize sunarak gorus, oneri ve katkilar
ile zenginlestirmemize 6zellikle deger veriyor.
Bu anlamda sadece pasif bir okuyucu olarak
degil, aktif tartisma yoluyla calismaya katki
saglamanizi 6zellikle 5nemsiyoruz.

MUSTAFA SUPHI VAKFI
Bilim Kurulu

goturecek dinamiklere nasil bir etki yapti-
gin1, onlarla nasil eklemlendigini gormek.

Savrulma Nedir?
Boyutlari Nelerdir?

Tanim1 yapalim: “Savrulma”dan kasti-
miz, dogru ve hakli bir siyasi surecte, si-
recin ger¢ek amaciyla ilgisi olmayip onu
asan, ona hicbir katkist olmayan asirt ve
kontrolsuiz adimlardir. Daha somut soyle-
mek gerekirse, 1937°de baslayan temizlik
hareketlerinde, “halk dusmani” kavrami-
nin bir toplumsal histeri halini alarak ko-
nuyla ilgisiz masum insanlarin tutuklan-
masi, iftira gormesi ve idam edilmesidir.
“Savrulma” deyimini hafif ve bagislayici
bulanlar, dilerlerse (o donem de soylendi-
gi gibi) “halka ve komimistlere karst is-
lenmis cinayetler” deyimini de kullanabi-
lirler. Biz surecin butuinselligini gozeterek
“savrulma” deyimini kullanmay1 tercih
ediyoruz. Ornekleyelim:

Once “direkten donenler’le baglaya-
lim:

e 2. Dunya Savagi’nmin en parlak 7
komutanindan biri olan Maresal Kons-
tantin Rokossovski, orduda Tukagevski
dolayistyla yapilan temizlikte Sibirya’ya
surulmustur. Stalin’e aktardigi kadartyla
(oradaki yerel bir yoneticinin emriyle) her
sabah sistematik olarak dovulmektedir ve
diglerinin timunit kaybetmigtir. Masum
oldugu anlagilip goreve cagirildiginda ki-
sa zamanda toparlar ve muazzam bagari-
lara imza atar. Vargova’y: kurtaran ordu
grubunun komutanidir ve Polonya Halk
Cumhuriyeti’nde Savunma Bakanlig1 ya-
par. En st nisan olan “Sovyetler Birligi
Kahramani” unvanin alir. Krusgev, 1956
sonrasindaki anti-Stalin kampanyasinda
kendisinden “Stalin’i karalamasi i¢in”
destek ister; ancak yasadigi acilarin bir
“Stalin meselesi” olmadigini ¢ok iyi bilen
Rokossovski bu teklifi reddeder.

* 1960’lardaki Sovyet uzay programi,
sadece SSCB vatandaglari icin degil, tim
dunya komunistleri i¢in bir gurur kayna-
giyd1 ve bu programin kurucusu, bir uzay
bilimi dehast olan Sergey Korolyev’di.
Gagarin basta olmak tizere butiin “Sovyet
kozmos kahramanlarinin” hocasi olan Ko-
rolyev de 1937 yargilamalarinda hapis ve
surgiin edilen kadrolardan biridir.

* Ayni sey, Sovyet hava endustrisinin
kurucusu olan Tupolev i¢in gecerlidir.
Bugiin hala kendi adiyla anilan ucaklar
Rusya ve BDT ulkelerinin hizmetindedir
ve o da 1937 yargilamalarinda tutuklanip
sonradan “goreve cagrilan” unsurlardan
biridir.

Elbette bu kadar sansli olmayan ¢ok sa-
yida unsur da vardir. I¢ Savag’in kahraman-
larin1 dlumsuzlestiren “Kizil Siivariler”in
yazari Isaak Babel ve Stalin’in “Leniniz-
min Ilkeleri” eserinde alinti yaptigi iinli
romanct Boris Pilnyak, bu hengamede
kursuna dizilenler arasindadir.

Temizlik hareketinin yurutulug bigimi,
bagka bir soru isaretidir. Tum suire¢, mer-
kezi Moskova mahkemeleri hari¢, yerel
planda 3’er kisiden olusan “Troika”larla
yurutilmustur: Bolgenin Sovyet bagka-
n1, bolgedeki Parti biriminin sekreteri ve
NKVD gorevlisi. Bu “u¢li”, normalde
ayr1 ayri1 yurityen takip/yakalama, yargila-
ma ve infaz yetkilerinin hepsini elinde tut-
mus, birlikte karar1 verip akabinde infazi
da gerceklestirmistir. Verilen infaz karar-
larimin sadece bir kismi1 i¢cin Moskova’ya
(MK’ne) danisilmig, kalanlar yerel plan-
daki insiyatifle halledilmigtir. 1930’lar-
da GPU’ya verilen infaz yetkisi durumu
daha da karmasiklastirmis, uzak yerlerde
mahkeme dahi yapilmadan gerceklesen
infazlar olmustur. Bilinen bir ornek ola-
rak Kirgizistan’da 1938’de aralarinda
ust duzey Parti yoneticilerinin de oldugu
137 kisinin gizlice kursuna dizilip bir tas
ocagma gomiuldugu, ancak 50 yil sonra
ortaya cikarilan Con-Tag vakasidir. Bu sa-
hislarin kaginin masum, ka¢inin gercekten
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komploya karigmig oldugunu bilmemiz
mumkiin degildir. Ama acik olan sudur ki
(Moskova’da oldugu gibi) halka acik bir
mahkeme dahi yapilmadan, “birilerinin”
emriyle 137 kisi halktan gizlenerek infaz
edilmisgtir, [32]

Temizlik hareketi bagladiginda, orta
kademe yoneticilerden gelen raporlarda
kendi bolgelerinde idam edilmesi gerek-
tigi iddia edilen “halk diigmanlar’nin sa-
yis1 oylesine yuksektir ki, Stalin ve MK,
idamlar i¢in kota, yani “Asilmamas: ge-
reken ust smir rakam”lar saptamig ve or-
gutlere iletmek zorunda kalmigtir. Ancak
bu yeterli olmams, bir¢cok yonetici “bu
rakamin yetmedigini” soyleyerek merke-
ze bask1 yapmis ve “kotay1 delmig”tir. Isin
ilging taraf1, bu kotay1 delen yoneticilerin
baginda Krugcev’in kendisi gelmektedir.
Moskova bolge sorumlusu olan Krusgev,
altindaki 38 birim sekreterinden 35’ini
kursuna dizdirmis, toplamda da 20.000 ki-
sinin idam1 i¢cin merkeze baski yapmusgtir!.

Belirli bir andan sonra yer yer bir
“cinnet”’e donuigen temizlik hareketlerinin
az bilinen bir boyutu da, bundan st duzey
liderlerin nasil etkilendigidir. Sanilanin
aksine, onlar kenarda “bagkalarinin 6lum
emrini verme rahathigi”nt yasadiklar: bir
konumda olmamis, onlarin da aileleri
Temizlik’in bicagindan payimni almigtir.
Stalin ve Molotov’dan sonra en etkin li-
der olan Kaganovi¢’in erkek kardesi,
Kruggev’in de oglu kursuna dizilmistir!.
Bu konuda “liderlik” gene Stalin’de kal-
mig, o da kendi ailesi ve yakin akrabala-
rindan c¢ok sayida unsurun “karst devrim
ve ihanet” suclarindan kurguna dizilmesi-
ni onaylamak durumunda kalmigtr.

“Savrulma” dedigimiz tahribatin tani-
mi ve en bariz 6rnekleri bunlardir. Peki bu
“savrulma’”nin boyutu nedir? Bu sorunun
cevab1 maalesef yoktur. Yani 1937-39 ara-
st siyasi sebeplerle, “halk digmanit” oldu-
gu gerekgesiyle idam edilen 600 kuisur bin
kisiden kag¢1 gercekten masum ve iftiraya
kurban gitmis kadrolardir? Bu konu, ¢ok
sayida ozne tarafindan (Stalin’i savu-
nanlar, Trogkistler, Kruscev, Gorbacov,
Batili anti-komunistler..) oylesine “saga
sola cekistirilmig”tir ki ortada anlamli
bir rakam yoktur. Yeltsin, gecmis donemi
gayri-mesru kilma adina son derece genis
ve gevsek bir “itibart iade” kampanyasi
acmasina (ornegin Alman ordusu saflarina
gecen General Vlasof’u da aklamasina)
ragmen, o donemin kurbanlarinin yari-
sin1 “aklamay1” basaramamistir. Masum
insanlarin gercek sayisi, ancak donemin
ruhunu bilen ve komunizme saygili bir

aragtirmact o0zne tarafindan tum arsivlere
eriserek cikarilabilir; dylesine bir 6zne de
su agamada soz konusu degildir, ve bu ge-
lecege ait bir gorevdir.

Savrulmalarin Pratik
ve Teorik Temelleri:

Birinci Kisim:

Pratik Temeller:

1930’larda Bolsevik Parti’'nin
Bilinmeyen Yizii,

Gercek Durumu

Leninist parti kavramina asina olan
herkes, bu yapinin agag1 yukar1 neye ben-
zedigi hakkinda bir fikir sahibidir. En bi-
lin¢li ve uyanik emekgileri bunyesinde
barindiran, bunlari su ya da bu olgude
Marksist teori ile tanigtiran, kendi icinde
hiyerarsik, disiplinli, kurallar1 net ve ta-
niml1 bir siyasi yasam stirdiiren bir olusum
aklimiza gelmektedir. 1930’larin iktidar-
daki Bolsevik Partisi’ni de bu kalip icinde
dusundugiumiizde, yukarda degindigimiz
“savrulma” ya da sapmalari, ancak ve an-
cak yukardan gelen gizli bir insiyatif, ya
da “yonetimdeki Stalin ekibinin seytani
planlar1” ile aciklamak miuimkiin olabil-
mektedir. Zira akla gelen sudur: “Boyle
Leninist bir partide, yukarinin baskist ol-
madan bu tur korkung eylemlerin olmasi
miumkin degildir”.

En buyuk yanilgi budur ve simdiye
kadar temizlik hareketleri hakkinda ne-
gatif yorum yapan herkesin, en soldan en
saga kadar, yanilgilarinin temeli, Bolsevik
Partisinin o yillardaki gercek durumunu

bilmemeleri, ya da buna kulak tikamala-
r1 olmugtur. Amerikali aragtirmaci John
Archibald Getty’nin, 1985 yilinda Parti
arsivlerinde yaptigi ve “Origins of the
Great Purges” ( “Biiyiik Tasfiyelerin Ko-
kenleri”) adl1 kitabinda parti tiye yapisina
ve isleyisine iligkin sundugu veriler keli-
menin tam anlamiyla “sapka ucurtacak”
verilerdir ve gelisecek trajedinin bambasg-
ka bir boyutunu gormemizi saglamaktadir.
Ozetleyelim:

Partinin uye profili:

e Parti Giyelerinin %32 ila %60°1 par-
ti yaymlarinin hicbirini okumamaktadir !
(buna uilkede en yuksek tirajli gazete olan
MK organi “Pravda” da dahildir.)

e Parti uyelerinin bazilar1 (burada ra-
kam yoktur) liderlerini tanimamaktadir.
Ornegin SSCB Cumhurbagkani’nin kim
oldugunu bilmeyen partililer vardir !

e Parti uye kitlesinin %7’si 2 yillik il-
kogretim mezunudur.

Parti ici iletisim ve tiyelerin yoneti-
mi:

* Ulkede haberlesme zayiftir. Urallarin
dogusuna ve Kafkasya’ya telefon vs. ile
ulasmak mumkuin degildir. Parti kararlart

buralara genel olarak posta ile, ya da elden
kurye ile gonderilmektedir

e Etkin bir iletisimin olmadig1 bir or-
tamda, herkesin erisebildigi (bugiinkil
mantikla) bir “iye veritaban1” s6z konusu
degildir. Dolayistyla, bir ilgede partiden
atilan biri, kartim saklayabildiyse, yan
ilceye gecip kendini “partili” olarak tani-

tabilmekte, bir partilinin hak ve ayricalik-
larindan yararlanmaya devam etmektedir!

e Yer yer, olmus partililerin kartlart
dahi kullanilmaktadir!

e Bir fikir verelim: 1935 yilinda Le-
ningrad bdlgesindeki parti kartlarin
%40’1 bu sekilde “sahte” oldugu; yani
partiden atilmig insanlara ait oldugu tes-
pit edilmigtir. 1934’de Kirov’u 0ldiren
Nikolayev’in de kart1 bu kategoridedir!

* 1934°de 47.000 kartin kime verildi-
ginin belli olmadig: tespit edilmistir.

* Merkezden uzaklastik¢a, Ozellikle
kirsal kesimde kontrolsuizlik o safhadadir
ki, kollektivizasyondan sonra bile kimi
parti birimlerinde eski Kulaklar (burjuva
koyluler) parti yoneticisi olmaya devam
etmektedir! [33]

Partideki En Ciddi (ve Bilinmeyen!)
Mubhalefet:

Merkeze Direnen Yerel Iktidarlar

Yukardaki resim oldukca ezber bozu-
cu olmakla birlikte bir anlamda dogal bir
durumun sonucudur: 100 kuisur bin tiyeyle
iktidar1 ele geciren bir parti, 180 milyon-
luk bir ulkeyi yonetebilmek icin buyu-
mek, saflarin1 genisletmek, her yore ve
mahalde mevcut olmak ve temsil edilmek
zorundadir. Hayatin dayattig1 boylesi bir
gerekliligin, bir buyume ihtiyacinin, kisa
zamanda gerceklestiginde yukardaki gibi
bir resim ¢ikarmasi anlagilabilir.

Ancak sorun burada bitmemektedir.
Yukardaki gibi bir resim ortaya ciktigin-

-
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da bir partinin yonetimi ne yapar? Uyeleri
yoklamay1 ve kontrol etmeyi amaclayan
periyodik caligmalarla, uye yenileme
kampanyalartyla bu resmi iyilestirmeye
caligir. Stalin onderligindeki Parti yoneti-
mi bunu yapmaya caligmig, ancak umul-
madik bir direnisle kargilagmisgtir.

1933 yilinda ilk iye yenileme kampan-
yasinda tum parti orgutlerine bir cerceve
ve hedefler yollanmug, partiyi “dejenere”
unsurlardan arindirma temel hedef olarak
konulmusgtur. Bu strecin 1 yil icinde bi-
tirilmesi direktif olarak iletilmigtir. Ancak
sonug sasirticidir: Hedef olarak belirtilen
tarihte, orgutlerin ancak 1/3’u gorevlerini
tamamlamus, kalanlar ek zaman dahi iste-
meden isi surincemeye birakmugtir. Stire¢
tamamlanamamuigtir!

1935 yili kartlar1 yenileme kampanya-
sinda (Proverka) merkez ikinci bir hamle
yapmis, bu sefer partide kartlart yenilen-
meyen unsurlarin atilma gerekceleri igin
birer agiklama istemistir. Bu Proverka da
bir dnceki benzeri kismen tamamlanmus,
merkezin koydugu hedeflere asla ulagil-
mamuig, belirtilen zaman icinde ancak ya-
r1s1 tamamlanabilmigtir. Ayni “ayak surii-
me” tavr1 1936 kampanyasinda da gecerli
olmugtur. Sunu da belirtelim ki, 1935 kart-
lar1 yenileme kampanyasinda muhalefetle
kisisel ya da ailevi bag1 dolayisiyla bir tek
kisi dahi uyelikten atilmamustir.

Gecikme ve “ayak surtime” bir yana,
gelen raporlar daha da vahim bir olguyu
ortaya koymustur. Bircok bolgede, uzak-
lastirilan yoneticilerin yerine secilen/ata-
nan yoneticilerin arasindaki soyadi ben-
zerligi dikkat cekmistir: Insanlar akraba ve
dostlarini yetkin mevkilere getirmektedir!
Bazi partililerin (¢ogu isci kokenli) atilma
nedeni olarak “cahil olduklar1 ve kendile-
rini gelistirmedikleri” bildirilmis, Stalin
somut bir vakada bizzat bu “cehalet”in
ne oldugunu sordugunda “yoldasin teorik
konularda imtihan edildigi”, ve “tarumda
diferansiyel rant”1 bilmedigi anlagilmis-
tir” cevabi verilmistir! Aciktir ki keyfilik
ve adam kayirma, merkezden uzaklagstik-
ca ayyuka cikmaktadir. Stalin “diizgiin bir
teorik egitimle partiye kazanilabilecek dii-
riist iscilerin, sirf kisisel nedenlerle par-
tiden uzaklastirildigini” belirtmis ve su
sonuca varmistir:

“Cart ve derebeylerini temizledik, bu
sefer halkin basina Parti yoneticisi kili-
Sindaki bu “ataman’lart (Kazak feodal
seflerine verilen ad - SD) bela ettik”

Yerel organizasyonlardaki bu direng,
onlart suirekli olarak merkezin uyari, eles-

tiri ve gorevden alinma ihtimaline agik tu-
tagelmistir. [34]

Stalin’in (Asla Uygulanamayan!)
Demokratik Reform Plani:

Bolgesel parti organlarindaki bu di-
rencin, surekli olarak merkezden gelen
uyarilarla kirtlamayacagint, bu yolla parti
calismasinin da istenen seviyeye getiri-
lemeyecegini anlayan Stalin, son 10 yila

Stalin’in SSCB Bilim Akademisi Onur Uyeligi kart1.

kadar kimsenin bahis dahi etmedigi, bu-
gin egemen olan kligeler agisindan tam
anlamiyla “ezber bozan” bir oneri getir-
migtir. Tum bolge Sovyetlerine ¢cok adayl
demokratik se¢im!

Stalin ve ekibinin onerisi ve yaklasimi
sudur: Ulkemizde sosyalizm zafere ulas-
mig, burjuvazi tim uzantilartyla birlikte
tasfiye edilmigtir. Halkin Sovyet iktidarina
ve sosyalizme guiveni tamdir. Dolayisiyla,
yerel iktidar organlarinin se¢imlerine tek
adayla gitmek yerine ¢ok adayla gidilebil-
meli, Parti tlyesi adaylarin yani sira, Par-
tisiz sahislar da adayligini koyabilmelidir.
Sayet Partinin aday1 belli yerlerde kaybe-
derse (ki bu kuicuk bir risktir ve goze ali-
nabilir), o bolgede Partinin iyi ¢aligmadigi
ve emekgi halka iyi onderlik edemedigini
anlar ve oradaki parti yapisini duzeltmeye
gideriz. Bu, parti ¢calismasini iyilestirmek
icin de bir itici gii¢ saglayacaktir.

Stalin bu dogrultuda gelistirdigi yakla-
simi1, Amerikali gazeteci Roy Howard ile
1936’da paylagmis, farkli yurttas orgiitle-
rinin Komiunist Parti’nin adaylarina karg1
alternatif adaylar gosterebilecegini soyle-
mis ve soyle devam etmistir:

“Secimlerde ¢ekisme olmayacagi-
nt diigiiniiyorsunuz. Olacak ve simdiden
secim kampanyalarinin bile diizenlene-
bilecegini ongoriiyorum... (Oy verilecek
adaylar icin — SD) Iyi bir okul insa ettiniz
mi, etmediniz mi? Barinma kosullarini ge-
listirdiniz mi? Bir biirokrat misiniz? Eme-
gimizi daha verimli ve hayatlarinuzi daha
verimli kildigimiz mi? Milyonlarca secme-
nin uygun adaylart secip, uygun olmayan
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adaylart elerken, en iyisini ve en dogru-
sunu secerken kullanacaklari olgiitler
bunlar olacak. Evet, secim kampanyalart
renkli olacak... SSCB’deki evrensel, esit,
dogrudan ve kapali oy verme sistemi, kotii
calisan devlet birimleri karsisinda toplu-
mun elindeki kamgt olacak (abg¢). Bana
soracak olursaniz, yeni Sovyet anayasast
tiim diinyadaki en demokratik anayasa
olacak.” 1351

Ancak “partinin bu ¢oziimu ne ka-
dar destekledigi’ne goz atacak olursak,
sonu¢ tam bir hayal kirikligidir. 1937
Subat’indaki MK Plenumunda, sirada-
ki gundem maddesi olan “cok adayli se-
¢im” konusuna gelmis, oturumu yoneten
Stalin konu icin so6z alinmasini beklemis;
ancak goris bildirmek icin kimse so6z al-
mamuis, ertelemeye calismistir (“hazir de-
giliz, sonra konusalim”...vs) Bu sessizlige
Stalin tepki gostermis ve yakin arkadasi
E.Yaroslavski’ye (bir anlamda “zorla”;
“kalk ve konug” diyerek) soz vermistir.
Yaroslavski, once “bunun giizel bir one-
ri oldugunu”, belirtmis, ama “bolgelerde
anti-sovyet elemanlarin hala oldugunu,
bu secim sisteminin onlara cesaret vere-
cegini” sdylemistir.

Yaroslavski boyle bir “agilis” yapin-
ca, arkadan gelen tum konugmacilar ayni
temay1 isleyerek konuyu guindemden du-
surmustur: “Karst devrim tehlikesi siir-
mektedir”, “beyaz haydutlar daglardan
heniiz tam temizlenmedi”, “bizim bolgede
kiliseye giden sayist hala ¢ok fazla”....vs.
[36] Sonugta, bu proje “ertelenmistir”.

Bu gerekcelerin anlamli  olmadigi
agikardir. I¢ savagin bittigi 1922 sonrasi
kars1 devrime ait her turlu direnis ezilmis,
boylesi bir direnise maddi temel saglaya-
bilecek kulaklar da zaten 1929 kollektivi-
zasyonu ile fiziken ortadan kaldirilmagtir.
Gosterilen direnisin gercek sebebi agiktir:
Kutsal bir fikri savunmak ve devrim
yapmus bir partiyi temsil etmek disinda
herhangi bir mesrulugu olmayan yerel
liderler, iktidarlarim halka onaylatma
konusunda kendilerine giivenmemekte,
onlar1 buna zorlayacak bir secim siste-
mini, elde ettikleri yetki ve iktidar icin
bir risk olarak gormekte ve bu riski
engellemek icin siirekli gerekce uret-
mekte ya da yaratmaktadir; bu direnci
de SSCB yikilana kadar surdureceklerdir.
Hatirlayalim: Bu tarzda cok adayli bir
secim degil Stalin’in zamaninda, SSCB
yikilana kadar asla yapilmamigtir. Sadece
son donemde, Gorbagov Marksizmin ve
Sosyalizmin prestijini sifira indirdikten
sonra bu tarzda ¢ok adayli bir secime gi-
dilmis, burada da Yeltsin gibi sahtekarlar
kazanmusgtir.

Sonugcta, partiyi tiye yenileme kam-
panyalariyla diuzeltme plani da, bu duzelt-
meyi cok adayli se¢imle yapma plani da
Stalin ve Parti liderligi acisindan etkin bir
sonuca varamamigtir.

1937°de ortaya c¢ikmaya baslayan
komplolar ve sabotajlarla mucadele do-
nemine Parti, bu manzara ile girmisgtir.
Dolayisiyla, o donemi arastiran durust
akademisyenlerin su tespitine katilma-
mak mumkin degildir: Stalin ve Parti
onderligi, 1937 sonrasinda Parti ve uilke
capinda suregelen bir kaosu yonetmis,
daha dogrusu yonetmeye calismistir.
(J.A.Getty bu suirece “kontrolli1 kaos” de-
mektedir).

Burada onderligin plant muhtemelen
su olmustur:

1. NKVD’ye olaganustu yetkiler vere-
rek, ve onu yanina Parti ve Sovyet yone-
ticilerini de ekleyerek Troika’lar yoluyla
tum devlet ve parti kademelerinde komp-
lolara bulasan, sorumsuz, zararli, ya da
pasif, liyakatsiz tim kadrolar1 temizlemek

2. Bunu yaparak parti ve devlet aygiti-
n1 da “silkelemek”, yani merkezden gelen
talimatlar karsisinda ayak suriiyen yore-



Politika

TARIH & TEORI

22 kasim 2021

sel yoneticileri hizaya getirmek, onlarin
bu talimatlara daha disiplinli bir sekilde
uyma konusunda daha ciddi ve kararli ol-
malarii saglamak.

Bu yaklagim, izlenebilecek yegane ma-
kul yol gibi gozukmektedir, ufak bir detay
disinda: Sonucta bu temizlik hareketini
her bolgede uygularken gene bu “yerel
otoritelere” ihtiya¢ duyulacak, onlarin bir
kismi gene bag rolde olacaktir !. Trajedi
de burada baglamaktadir. Bir¢cok bolgede
bu yoneticiler, kendilerine verilen olaga-
nustu yetkileri de kullanarak, baglayan
ve hakli gerekcelere dayanan bu temizlik
hareketini kendi iktidarlarini pekistirmek
icin kullanmak isteyecek, bolgelerinde
kendilerine rakip veya alternatif olabile-
cek sugsuz kadrolari, o cadir kazani ortami
icerisinde “trogkist, buharinist, halk dus-
man1” diye yaftalayarak olume ya da hap-
se yollama sansina kavusacaktir. Temizlik
esnasinda (yukarda degindigimiz) surekli
olarak “kotay1 delme” cabasinin ardindaki
niyet bundan bagka bir sey degildir. Son
10 yildir “sye yenileme” kampanyalarin-
da Merkez Komitesi’nin uzerlerinde sal-
ladig1 “Demokles’in kilic1”ndan ilelebet
kurtulmak ve yerel iktidarlarini alterna-
tifsiz kilmak i¢in en mukemmel firsat bu
olmus, ve bu firsat, Stalin’in bahsettigi
“ataman’”lar tarafindan kullanilmistir. So-
nugta gercek hainlerden, sabotajcilardan
ulke kurtulmus; ancak onlarin yaninda
onemli sayida durtst ve Stalin’in ¢izgisi-
ne yurekten bagli unsur bu surecte heba
edilmigtir. Temizlik hareketlerinde olugan
“savrulma”larin pratik ayagi, temel man-
t1g1 budur.

Savrulmalarin Teorik
Arka Plant:

Marksizm Devlet ve
Hukuk Teorisinin Yetersizligi

Daha once yazdigimiz bir yazida be-
lirtmistik: SSCB ve Avrupa’daki Halk
Demokrasilerinde sosyalizmin ¢oziilmesi,
sadece pratik planda; yani belli donemde
atilmis pratik adimlarin ve politik uygula-
malarin sebep-sonug iligkisi icinde degil,
ayn1 zamanda teorik planda, yani Mark-
sist teorinin eksikleri ve yetersizlikleri ile
de birlikte ele alinmalidir. “Saf, lekesiz,
ve mukemmel” bir teori varsayip, buna
“%100 uyulmadig1 icin basarisiz olundu”
yaklasimi, ancak akli on karig havada bir
puritanizmin mantig1 olabilir; zira pratikte
uygulanmayan, uygulanamayan bir teo-
rinin ne kadar “gecerli” sayilabilecegini
sorgulamamaktadir. Bu konu daha once
irdelendigi icin Uzerinde fazla durmaya-
cagiz.

Burada bizi ilgilendiren soru sudur:
Marksizmin devlet, hukuk, iktidar konula-
rinda sahip oldugu duzey, 1934’de karsila-
stlan sorunlar1 saglikli bir sekilde ¢ozebil-
mek i¢in yeterli bir teorik ¢er¢eve sunuyor
muydu? Cevabimiz net bir “HAYIR dir!.

Devlet teorisinden baslayalim. Mark-
sizmin bu konuda vardig1 (ve hala da hem
akademik, hem de politik planda agilama-
mig) nokta Lenin’in yazdig1 “Deviet ve
Ihtilal”dir. Lenin bu muhtesem eserinde
bir yandan tarihte simdiye kadar mevcut
somirlye dayali toplumlarin devletlerini
analiz ederek onlarin egemen sinifa na-
sil hizmet ettiklerini gostermis; hem de
kurulmasi duguiniilen proletarya devletini
soyle tanimlamaigtir:

“Silahli iscilerin kendilerini hicbir
hukuk kurali ile simirlamadan, kendi ¢i-
karlart dogrultusunda tatbik ettikleri dik-
tatorliik”

Ekim Devriminin arifesinde yazilan
bu eser, bir anlamda Lenin’in muhtegsem
ongorusuyle hem yaklagan devrimi, hem
onu izleyecek i¢ savasi dusunulerek yazil-
mugtir. Gergekten de isci sinifi ve Bolge-
vikler bu suirecte “silahli is¢ilerin kendile-
rini hicbir hukuk kurali ile sinirlamadan,
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda tatbik ettik-
leri” bir yonetim kurabildikleri icin savasi
kazanmis ve burjuvazinin direncini kira-
bilmistir. Ancak bu eserin 2 ciddi eksigi
vardir:

Birincisi, bu kitapta “proletarya dikta-
torlugu” olarak tasvir edilen devlet, bir i¢
savas devleti, sosyalist bir “olaganusti du-
rum” devletidir ve digsman fiziksel-askeri
planda yenmeye odaklidir. Bu devlet, sos-
yalist inga dedigimiz surecin, yani sanayi-
lesmeden tarimin reorganizasyonuna, kiil-
tur devriminden kadinin dzgurlesmesine,
ulusal dugmanliklar1 bitirmekten savunma
potansiyelini artirmaya kadar uzanan son
derece karmagik gorevleri icin son derece
genel, kabataslak ve dolayisiyla yetersiz
bir cerceve sunmakta, daha da onemli-
si, yukarda bahsettigimiz “savrulma’lara
acik kapt birakmaktadir. Zira, “higbir hu-
kuk kurali ile kendini sinirlamayan silahli
isciler” yalnizca I¢ Savas’in kahraman-
larini degil, ayn1 zamanda 1937-39 arasi
eli masum komiunistlerin kanina bulanan
NKVD ve parti seflerini de kapsayabilen
bir tanimdir. Gercekten adi o donemin
haksizliklariyla ozdeslesmis NKVD sefi
N.Yezov bir tekstil is¢isidir; tipki ad1 ge-
cen “Troika”larda yer alan yuzlerce partili
gibi, o da “silahli birer is¢i olarak hicbir
hukuki kuralla kendini simirlamamis” ve
haksiz yere dnemli sayida insan1 6lume ya
da hapse yollayabilmistir.

IKkincisi, Komun’den ve direkt halk
iktidarinin organ1 olarak Sovyetlerden
bahsedilen “Devlet ve Ihtilal”de, ufak bir
“detay” eksiktir: Parti!! Devrimi organize
eden dncti orgiit olarak Parti’nin proletar-
ya diktatorlugu devletinde yeri nedir? Bu
konuda bu kitapta tek kelime yoktur. Ol-
mamast da (yazildig1 donem daha devrim
bile olmadig1 icin) dogaldir. Bolsevikler
bu konuyu pratikte ve o anki pratigin ihti-
yaclarmi baga koyarak ele almig, ancak or-
taya c¢ikan olumsuzluklar1 giderecek sag-
likl1 bir teorik cerceve asla cizilememistir.
Sosyalizmde Parti-devlet iligkileri (“Parti
devletin oncusudur” gibi muglak ve ya-
van ifadeler diginda) 1917’den SSCB’nin
yikildigr 1991°e kadar tartisilmuig, degisik
yaklagimlar getirilmis, konu degisik giic
odaklar1 arasinda “cekistirilmis”; ama asla
teori seviyesine yukseltilebilecek bir pra-
tik basart elde edilememistir. Bu belirsiz-
lik igerisinde 1937°de, “is¢i sinifinin hak-
I1 ve tartisilmaz iradesi” olarak gorulen
Parti’nin sadece merkez yoneticileri degil,
yerel plandaki yoneticileri birer yari-tanri
konumuna gelerek, hicbir gucle frenlen-
meden temizlik hareketlerinde kafalarina
eseni yapabilmigtir.

Burada amacimiz bir kitaptan (“Devlet
ve Ihtilal” dahi olsa) mucize beklemek, ya
da Lenin’i karalamak degildir. Lukacs’in
deyimiyle muazzam bir “praxis dugunu-
ri1” olan Lenin, suire¢ icinde bu konuda da
kendi eksik biraktig1r noktalar1 dolduran
ve asan bir cerceve sunabilirdi; tipk1 1917
Nisan Tezleri’'nde 1905’in “proletarya
ve koylulugin demokratik diktatorlugu”
konseptini astig1 gibi (Stalin 18.Kongre’de
Lenin’in bu kitap i¢in 1905 ve 1917 dev-
rimlerinin derslerini iceren 2. cilt yazmay1
dusundugunu belirtir). Sadece belirtmek
istedigimiz sudur: 1930’larda son derece
cetin gorevlerle karsi karstya kalan Bol-
sevikler, proleter bir devlet insa ederken
ellerinde var olan yegane teorik rehber,
varilan noktanin ihtiyaclart agisindan ol-
dukga ciddi yetersizlikler iceriyordu, ve
bu bosluklar pratikte gerceklesen savrul-
ma ve sapmalara a¢ik kapi1 birakir nitelik-
teydi. Bugtin, 100 yilik pratik deneyinin
ardindan, sosyalist devletin teorisini insa
etmek dunya komunistlerinin ontinde bir
gorev olarak durmaktadir.

Sosyalistler ve Hukuk

Diger bir “bos alan” da hukuktur. Hu-
kukun fiilen var olmadig1 ya da oldukca
gostermelik oldugu Carlik rejiminde ge-
killenmis olan Bolsevikler, her zaman hu-
kuku “egemen simiflarin aldatmacas1” ola-
rak algilamis, bu alg1 tim bir kusagin kafa
yapisina damgasimi vurmustur. Lenin’in

yaptig1 “burjuva toplumunda mahkemeler
her zaman iktidarin mahkemeleridir” ya
da “hukukun kendi bagina hicbir “guici”
yoktur; sadece siniflar arasinda var olan
giic dengesini yansitir” vurgularint hatir-
lamak yeterlidir. Bu iki olgu, yani 1) hu-
kukun bir ustyap1 kurumu olarak sadece
maddi bir gercegin yansimasi oldugu algi-
st, ve 2) hukukun egemen sinif ¢ikarlari-
na hizmet etmekten bagka islevi olmadig1
yaklagimi, ikisi birlikte sosyalist inga sii-
recinde hukukun, en azindan Bolsevikler
nezdinde, temel bir toplumsal ihtiyactan
cok bir “godlge fenomen” olarak kavran-
masina yol agtr.

Bu noktada su soruyu sormak zo-
runday1z: Hukuk sosyalistler ve sosya-
list bir toplum icin de, gercekten bir
“yansima”dan mui ibarettir? Hukukun “fi-
ziksel” bir glici gergekten yok mudur?

Burjuva hukukunu 2 kisim halinde,
yani burjuvazi ile emekg¢iler arasindaki
iligkiyi diizenleyen kanunlar ve burjuvazi
ici iligkileri duzenleyen kanunlar olarak
kabataslak ele alirsak, sunu net soyleyebi-
liriz: Birinci kisim, yani emekgiler ile bur-
juvazi arasindaki iligkileri duzenleyen Is
Kanunu, Grev ve Toplu sozlesmeler Ka-
nunu, SSK kanunu..vs gibi kalemler, ger-
cekten var olan glic dengesinin yansima-
st ifade eder. Isci sinifi mucadelesinin
giclendigi donemlerde pozitif, emekten
yana ozellikleri artar, sinifin geriledigi ve
guclerinin dagildigi donemlerde (6rnegin
12 Eylul sonrasi) en emek dugmani kisit-
lamalar1 empoze eder hale gelirler. Buraya
kadar “yansima” yaklasimi dogrudur.

Ancak burjuvazi ici iligkiler, ya da
burjuvalar ile burjuva devlet aygiti ara-
sindaki iliskileri ele alan ikinci bolum i¢in
“basit bir yansima” yaklagimi dogru degil-
dir. Dusuinelim: Ticaret Kanunu, Borglar
Kanunu, Krediler Kanunu, Gumruk Mev-
zuatt, butun bunlar (burjuvalar tarafin-
dan sevilsin ya da sevilmesin) kapitalist
duzenin ayakta kalmasi icin vazgecilmez
olan kanunlardir. Bunlar birer “yansima”
degil, kapitalist toplumun ayakta kalmasi-
nin zorunlu 6n kogullaridir. Kendi haline
birakilsa hicbir tuccar, borcunu (vaktinde
veya degil), odemek istemez. Ama insan-
larin borg¢larint 6demeye zorlanmadigi bir
kapitalizm 3 giinde ¢okmeye mahkiimdur.
Ticaret mahkemeleri, ticaretin ve kapita-
lizmin gelisiminin sonucu olarak ortaya
cikmakla kalmamig, onun temel kurumsal
dayanaklart ve onun zorunlu 6n kosulla-
r1 haline gelmistir. Hukukun “bu kismi1”
olmadan kapitalizm gelisemez; ayakta da
kalamaz. Bu anlamda hukukun bu kismu,

-
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burjuvazi tarafindan igsellestirilmis ko-
lektif bir ideoloji olarak maddi bir gug
haline gelmistir ve kapitalizmin fiziksel
giice sahip bir payandasidir.

Sosyalist toplumda da degisik emekei
kesimler ve emekgilerle proleter devlet
arasindaki iligkileri duzenleyen, sosya-
lizmin temel degerlerini koruyan, onlar-
siz sosyalist toplumun da curityecegini
herkesin bildigi, igsellestirdigi, A ya da
B sahsinin ya da komitesinin kararindan
bagimsiz tim toplum tarafindan benim-
senerek maddi bir gui¢ haline gelmis bir
hukuk anlayigma ihtiya¢ oldugu aciktir.
Bolseviklerin bu konuda hi¢ cabalar1 ol-
mamigstir da denemez. Ilk basta, o donem
Bolsevik bir hukuk¢u olan Pagukanis’in
“Genel Hukuk Teorisi ve Marksizm” adl
caligmasi yayinlandi. Ancak Pagukanis’in
bu caligmasi, anti-sovyet “sol”lar tarafin-
dan (muhtemelen kendisi de daha sonra
tasfiyelerde idam edildigi icin!) pek oviul-
mesine ragmen agikca yanlis ve basarisiz
bir ¢aligmadir. Hukukun kapitalist toplum-
da mulkiyet, kar ve 0zellikle meta ile olan
iligkisini basariyla analiz eden Pagukanis,
is sosyalist topluma geldiginde, trockist/
sol bir mantikla “sosyalist toplumda meta
olmayacagi i¢in bir “sosyalist hukuk”tan
bahsedilemez” diye kestirip atmistir. Tari-
hin ironisi de budur: Tanimlamaya ve insa
etmeye kars1 ¢iktigi bir “sosyalist hukuk”
olmadig1, kurulamadig: icin de 1937°de
(suglu ya da su¢suz) idam edilmigtir! Daha
sonra Visinski gibi kimi Sovyet hukukcu-
larin ¢aligmalar ise var olani rasyonalize
etme ve kurallagtirma” (1937 mahkeme-
lerinin savcist olan Visinski’nin “Su¢ Sii-
reci” adli eseri bu mahkemelerin sert ve
mekanik mantigini yansitir) dtesine gec-
memis, gercek bir ideolojik/politik agilim
iceren bir caligma hala yapilmamustir.

Bu kisa notu girmemizin sebebi, “yan-
sima ve golge fenomen” yaklagiminin
sosyalist toplumda yol acacagi boslugu
anlamamizi saglamaktir. Sosyalist top-
lumda hukuk da (bu klasik yaklagima
gore) “proletaryanin cikarlarmin yansi-
mas1” olacaksa soru sudur: Proletaryanin
cikarlarini belirleyen irade kimdir? Dogal
olarak bu sinifin orguitleri ve onlarin dncti
organizasyonu olarak Parti’dir. SSCB Sta-
lin doneminde 1936’da insanlik tarihinin
en ilerici anayasasini hayata gecirmis,
ancak pratikte, yukarda degindigimiz an-
layisin sonucu olarak Parti’nin iradesi
(“proletaryanin c¢ikarlariin en ust ifade-
si” olarak) her zaman sosyalist hukukun
ustunde algilanmig, ozellikle de 1935-39
aras1 onu ezip ge¢mistir. Dahasi, yukarda
belirttigimiz “kendini hukukla sinirlama-

yan silahli is¢iler” soylemi, tim Bolsevik-
lerde “kanunlar ve kurallar1 takmama’y1,
bir tur devrimei kararlilik, pratik yaratici-
lik ve proleter bir erdem olarak algilan-
masina yol agmistir. Bolsevik Partisi’nin
14. Kongresinde Stalin, N.Krupskaya’nin
Buharin aleyhine yazdig1 makalenin basil-
masinin “parti birligi” adina yasaklanmasi

konusunda sunu soylemistir:

“Yoldas Krupskaya’min makalesinin
basilmasint niye yasaklamayalim, parti
birliginin menfaati bunu gerektiriyor-
sa?.... Muhalefetteki yoldaslar bilmiyor-
lar mu ki, biz Bolsevikler icin bicimsel
demokrasi bos bir kabuktur ve Parti’nin

gercek cikarlart her seydir?” (Alkislar)
[371

Burada 2 noktanin altin1 donemle ¢ize-
lim: Birincisi, yukardaki “alkiglar” 1934°de
degil, 1925°’de, yani Lenin’in 6lumiinden
sadece 1 yil sonra; Stalin’in “partinin tar-
tigmasiz lideri” degil, sadece mevcut li-
derlerden biri oldugu doneme aittir. Yani
“alkig”layan, daha dogrusu bu vurguyu
onaylayan, Bolseviklerin muhtemelen ¢o-
gunlugudur.

Bu da bizi ikinci noktaya gotirmekte-
dir: Bu vurgu, sadece Stalin’e degil, dedi-
gi gibi tum Bolseviklere aittir ve Trogki
dahil hi¢bir muhalif (Zinovyev, Kameneyv,
Buharin, Radek) bu genellemenin diginda
degildir!.. Hepsi icin, kendileri yonetim-
deyken “bigimsel demokrasi” gercekten
“bos bir kabuk™ olmus, ancak muhalefe-
te dustuklerinde “demokrasi” akillarina
gelmis, onu da yalnizca “azinlik haklar1”
ve kendi seslerini duyurma baglaminda
dile getirmigler; ancak asla butunsel bir
demokratik isleyis projesi gelistirmemis-
lerdir.

Sosyalist hukuk kurallarinin “prole-
taryanin ¢ikarlar1” adina alinmig MK ka-
rarlart tarafindan delik desik edilmesi, sa-
dece 1930’larda Bolseviklerin degil, tum
dinya komiinist ve sol orgutlerinin gerek
orgut ici, gerekse orgutler arasi iligkile-
rine damgasini vurmustur, hala da vur-
maktadir. Is¢i sinif1 ideolojisinin ve smif
bilincinin bir pargasi olarak sosyalist bir
hukukun belirlenmesi ve benimsenmesi,
devrimci kusaklarin dniinde bir gorev ola-
rak durmaktadir.

Dramin Sonraki Perdesi:
Tasfiyecilerin Tasfiyesi

1937°de baslayan temizlik dalgasinin,
bir gerekliligin yani sira bir dizi haksiz
uygulamay1 da igerdigi hissedilmekle bir-
likte, Stalin ve parti liderligi muhtemelen
strecin sonlanmasint ve esas amaglara

(yani sabotaj, komplo ve ihanetin sona
erdirilmesi) net bir bicimde ulagilmasini
beklemeyi tercih ettiler. Temizlik surer-
ken, asagidan gelen “daha fazla idam”
taleplerini frenlemeye ve idam kararlarini
filtrelemeye caligtilar. Sure¢ genel olarak
sonug¢landiginda, once Stalin uygulanan
terorin masum kurbanlarindan kamuo-
yu nezdinde sahsen ozur diler, sonra da
1939°daki 18. Parti Kongresi’nde, temiz-
lik stireci i¢in sunlar1 soyler:

“Temizlikte agwr hatalar yapilmadig
soylenemez. Maalesef ongoriilebilenden
daha fazla hata vardi. Siiphesiz, artik kit-
lesel temizlik metoduna basvurmaya bun-
dan béyle ihtiyacimiz olmayacak” 1381

Rl

“Hatalarm yapildig1” bir kere telaffuz
edildikten sonra “hatalarin sorgulanmasi”
kacinilmazdir. Temizlik hareketleri es-
nasinda keyfi davrandiklari, hicbir ciddi
sorgulama yapmadan durtist komiinist-
leri idam ya da hapis ettikleri ortaya ¢i-
kan kadrolar agir agir ortaya ¢ikmaktadir.
Basta bu stirecte NKVD sefi olan N.Yezov
(bu firtinali doneme oylesine damgasini
vurmustur ki halk arasinda 1937-39 te-
mizlik hareketlerine “Yezov¢ina™ ad1 veri-
lir); keza kendi bolgelerinde birer firavun
gibi davranan ve ciddi kadro kaybina ne-
den olan MK uyeleri Postisev, Rutzudak,
Kossior, Eykhe suglanir ve idam edilirler.

Burada birka¢ noktanin altin1 ¢izmek
gerekir:

Yukarda ad1 gecen MK uyeleri, Krus-
¢ev’in meshur 20. Kongre raporunda ne sol
(Trogkist) ne de sag (Buharinci) muhale-
fete dahil olmamalarina ragmen Stalin’in
kaprislerine kurban giden “durtist Leninist
Bolsevikler”olarak sunulmustur. Bu bir
yalandir. Postisev, acimasizlig1 dolayisiy-
la daha dnce MK’da uyar1 almis, temizlik
surecinin en eli kanli figurlerinden biri
olmustur. 391 Kossior, KP genel sekrete-
ri oldugu Ukrayna’da radyoyu her sabah
“Buras1 Kossior’un radyosu” diye actiran
yerel bir kral konumundadir. Hepsi asir1
sekter ve keyfi davraniglari ile one ¢ikmus,
temizlikler esnasinda da bu egilimleri so-
nucu ¢ok sayida duruist kadronun dlimiine
sebep olmuglardir. Asil merak konusu ise,
bu ekibe dahil olan ve temizligin en eli
kanli yurutuculerinden olan Kruscev’in
nasil ve nigin yargilamadan kurtuldugu-
dur.

“Tasfiyecilerin tasfiyesi”, kimilerine
gore, “Stalin’in kendi pis islerini bagka-
larina yaptirip, sonra onlar1 atese atarak
ellerini temizlemesi” harekatidir. Bu, el-
bette belli bir negatif bakis acisidir. Bagka
bir agidan bu, girilmis olan karmasik ve

kontrolsuiz surecin sonuna kadar gitmek,
surecte hatalar olugsa dahi sureci dur-
durmamak, stre¢ tamamlandiktan son-
ra da yanlis yapanlarla hesaplasmaktir.
Nitekim herkes yukardaki ornekler gibi
kan dokucti olmamis, d6rnegin (Yezov’'un
aksine) NKVD ybneticisi L.Beria bu su-
reci kendi bolgesi olan Giircistan’da yi-
rutiurken son derece dengeli ve sogukkanli
davranmus, ve agir1 tasfiyeci yaklagimlar-
dan kacinmustir (bu tavri, onun yildizinin
parlamasini saglamig ve Yezov sonrasinda
NKVD’nin basina gecmistir). Kanimizca
dogru yorumlayis tarzi da budur. Ancak
“yanlis yapan™ herkesle hesaplagiimig mi-
dir? Bunu asagida tartisacagiz. l

Diizeltme:

“Gectigimiz sayidaki “SSCB’de Siya-
si Tasfiyeler (1937-1939) baslikli yazida
ufak bir duzeltme yapiyoruz. “Besinci
Iddia” baghigr altinda su ifade geciyor:
“1923 sonrasinda ulkede kalmis olan sec-
kin Ittihat ve Terakki yoneticileri (Doktor
Nazim, Sukru Kaya, Kara Kemal, Cavit
Bey) ...” Burada “Sukru Kaya” ismi yan-
lishikla yazilmigtir. Sukri Kaya Mustafa
Kemal’e hep sadik kalmig bir kadrodur.
Dogru isim Saruhan Mebusu Sukriu Bey
(sonradan Izmir suikasti davasinda idam
edildi) olacaktir Okurlardan ozur dileriz.

Dipnotlar:

32. Bu olgu benim sahsi sahitligimdir.
2016’da Kirgizistan’a yaptiguim bir seyahat-
te bu infazin kurbanlart icin Biskek'te acilan
miizeyi gezme ve toplu mezardan ¢ikarilan
ayakkabilari, esyalari, kimlikleri gorme san-
stm oldu. Infaz edilenlerin aralarinda Alman

ve Cin’li komiinistler de bulunmaktadr.

33. “Origin of the Great Purges” s.21
-34, 5.61

34. “Origin of the Great Purges”, s.63-89

35. “Stalin ve Demokrasi, Trocki ve Nazi-
ler”, G.Furr, s.211

36. “The Road to Terror, s.182

37. The Fourteenth Congress of the
C.PS.U.(B.); speech by J. V. Stalin; Works,
Vol.7, 1925 Foreign Languages Publishing
House, Moscow, 1954

38. “Collected Works”, J.V:Stalin, c.14,
1978,”Report on the Work of the Central
Committee at the Eighteenth Congress of the
C.PS.U.(B)”)

39. “Kruggev’in Yalanlart”, 5.56, ve “The
Road to Terror”, s. 202

(Devam Edecek)
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Baris savascisi Mahmut Dikerdem’in anisina...

“Tum Koroticlere Acik Mektup”

Baris savascisi ve komunist Mahmut Dikerdem 3 Ekim
1993 glinii aramizdan fiziken ayrilmisti. Oliminiin 28. Yilinda
kendisini anarken tarihe dusttigu onemli notlardan kimi
ornekler vermek istiyoruz. Mahmut Dikerdem'in ¢ok farkli
alanlarda ama bir o kadar énem tasiyan ve yasami boyunca
strdUrdtgd mucadelesi ve anisina saygi diyoruz. Giindimuzde
yeni Mahmut Dikerdemlere olan gereksinimin dneminin de
ayrica altini cizmek istiyoruz.

Mahmut Dikerdem TC Disisleri Bakanligi'nda yillarca
gorev yaptl. 1957-1972 yillari arasinda, Urdiin, iran, Gana ve
Hindistan'da Buytkelcilik gérevinde bulundu. Buytkelgi oldu-
gu zamanlarda “1974 Kibris Harekati"ni elestirirken alternatif
olarak “Birlesik ve Sosyalist bir Kibris”i savundu. 1977'de
“Niikleer silahlarin yasaklanmasini, tiim askeri ittifaklarin
kaldirilmasini” isteyen Baris Derneginin Kurucu Baskani
oldu. Sovyetler Birligi'nin ve diger sosyalist tlkelerin 1970'ler-
de baris ve silahsizlanma micadelesinin karsiligi olan Diinya
Baris Konseyi, tek tek tlkelerde ulusal baris komiteleri olarak
orgutleniyordu. Turkiye'deki Mahmut Dikerdem’in Baskani ol-
dugu Barig Dernegi de 1979da Diinya Baris Konseyi'ne kabul
edildi. GUnluk yayinlanan Politika Gazetesi'nde yazilari yayin-
land1. 12 Eyltl 1980 askeri fasist darbesi sonrasi arkadaslariyla
tutuklandi, iskence gordu ve hukim giydi. Saglik sorunlari
olmasina ragmen uzun yillar cezaevinde kaldi. Baris Dernegi
Davasl iddianamesinin ana icerigi, Sovyetler Birligi'nin baris

politikalarini savunmak ve Baris Dernegi'nin Turkiye Komunist
Partisi Merkez Komitesi karariyla kuruldugu suclamasiydi.

Mahmut Dikerdem, 1982 yilinda, istanbul Sikiyénetim
Mahkemesi'nde yargiclara sdyle sesleniyordu:

“Baris Dernegi’'nin Genel Baskani sifatiyla ytiksek mah-
kemenizden talebim sudur: halkimizin ézlemleri ve hayati

¢ikarlari dogrultusundaki diisiincelerimizden 6tirti bizi hayali
suglarla huzurunuza génderen bu iddianameye itibar etmeyi-
niz. Diinyanin déndligiini kanitladigi icin mahkdam edilmek
istenen bir bilim adaminin, yargiglarina “ne yapayim ki diinya
déniiyor” dedigi gibi, bizi de “ne yapalim ki diinya halklan
baris istiyor” demeye zorlamayiniz. Diinyanin dénd(igii nasil
tartisilmaz bir gercek ise, tiim diinya halklarinin baris icinde
yan yana yasamak istedikleri ve topluca intihar demek olan
savasi reddettikleri de o kadar acik ve kesin bir gercektir”

Savunmalarinin bir baska yerinde; “ictenlikle inaniyorum
ki, beni yetistiren ve her seyimi ona bor¢lu oldugum halkima
yasamim boyunca miitevazi bir hizmette bulunabilmissem;
bunu otuz yedi yillik mesleki gérevimden ¢ok, li¢ buguk yillik
Baris Dernegi Baskanligi'nda yerine getirebildim.” dedi ve bu
sekilde isci sinfinin davasina olan bagliligini dile getirdi.

Mahmut Dikerdem, Sovyetler Birligi'nde Gorbacov
yonetiminde “aciklik” (Glasnost) ve “yenilenme” (Perestroi-
ka) adi altinda strdurdlen ve sonunda bir karsi-devrim ile
sonuglanan streci yakindan takip etti. S6zde “demokratlik” ve
“aciklik”adina yayinlanan Ogonyok adli derginin Genel Yayin
Yonetmeni Vitali Koroti¢'in Turkiye'ye yaptigi bir ziyaret ve
verdigi konferanslardan sonra Vitali Korotic ve benzerlerine bir
Acik Mektup kaleme ald1. “Tiim Koroticlere Acik Mektup”
bashigini taslyan yazinin tam metnini yayinlhyoruz. l

Sayin Baylar,

Sizlere nasil hitap edecegimi bilemedim.
Eskiden yoldas diye anilirdiniz ama bu soz-
cugu kullanmaya elim varmadi, zaten sizin de
oyle cagrilmaktan hoslanmayacaginizi dusin-
dum. Her ne ise, bu a¢ik mektubu yazmaya
beni iki onemli neden zorladi: Birincisi, sizler
yani en buyugunden en kuicugune kadar tum
Koroti¢’ler -araniza sayin Mihail Gorbagov’u
simdilik kaydiyla katmiyorum- son yillarda
sergilediginiz tutum, yayinladiginiz yazilar,
yaptiginiz konugmalarla kamuoyunda buyuk
sagkinlik, giderek karmaga yarattiniz. Yalniz
kigisel olarak degil, dergiler, dernekler, bilim
akademileri igerisinde kadrolagarak sesinizi
dunyaya duyurdunuz. Simdiye degin sosyalist
dunyadan duyulmaya aligtlmamis bu sesler ka-
muoyunda yankilandi, buyuk ilgi ve heyecan
yaratti, Ulkelerinizde olup bitenler soluk kesici
seriivenler oykileri gibi izlenmeye bagladi.

Bunu soylerken, sadece Batili uilkelerde-
ki tepkileri kastetmiyorum. Bati’nin egemen
cevrelerinin sizi bagirlarina basacaklart kug-
kusuzdu. Oralardan yukselen zafer ¢igliklari,
“sosyalizmin iflas1”, “Marksizm’e elveda”,
“komiuinizm 0ldi1” bicimindeki keskin yargi-
lar beklenmedik seyler degil. Onlar 70 yildir
dugledikleri bir olaymn sonunda gerceklestigi

sanisinin  sarhoglugunu yasiyorlar; sol din-
ya gorustiniin kesin bir darbe yedigine ve bir
daha belini dogrultamayacagina inanarak se-
vingten uguyorlar. Bizde bile Marksizm ko-
nusunda Karl Marx’in sakalli oldugundan ote
bilgisi bulunmayanlar, “Teknoloji Marksizm’i
yenmistir” diye ahkam kesiyorlar. Onlar cid-
diye alirsak bile, cagdas Sag’in fikir babasi
Raymond Aron’un ¢omezleri, J.F, Revel gibi
sagct dugunurler sizin baglattiginiz hareke-
te kuramsal yorumlar getirerek, gunuimuzde
ideolojilerin sonunun geldigini ilan etmekten
cekinmiyorlar. Kisinin siyasal iktidar kargi-
sinda ezilmemesinin en saglam giivencesinin
bireysel mulkiyet ozgurlugu oldugunun artik
komtunist dinyada da anlasildigini soyluyorlar.
ABD’de daha ileri gidenler var. Gegenlerde
Disisleri Bakanligi Siyaset Planlama dairesi
baskan yardimcisi Francis Fukuyama’nin ha-
zirladig1 bir rapor Vagington resmi ¢evrelerinde
buyik ilgi ile karsilanmis. Raporuna dusuincesi
su; “Soguk Savas’in sona ermesi batinin libe-
ral demokrasi sisteminin toplum yonetiminde
nihaf form olarak evrensellesmesi ve belki de
tarihsel stirecin sonu demek olacaktir”. Ameri-
kan disisleri yetkilisi ongoriisiinde fazla acele
etmis olsa da, Bati’daki umut ve beklentileri
pek guzel yansitmig. ABD bagkant George
Bush da goreve baslarken verdigi soylevde,
“yuzyilimizda, belki de butun tarihte ilk kez

hangi yonetim bi¢iminin en iyi oldugunu arag-
tirmaya artik gerek kalmadi” dememis miydi?

Kisacasi, sayin Koroti¢’ler, Buyuk Ekim
Devrimi’nden 70 yil sonra liberal demokra-
sinin savunuculuguna soyunmakla Bati dun-
yasinda buyik siikse yaptiginiz su gotirmez.
Yalniz batida degil, az gelismis ya da gelisme
yoluna girmis uilkelerin emperyalizme bagimli
cevrelerinde de tam bir senlik havasi yaratti-
niz. Ancak, urettiginiz “Yeni Politik Duistince”
ile sosyalist dunyada bir yenilgi riizgar estir-
diginizin, ilerici devrimci kesimlerde -ozel-
likle genc kusaklar katinda- ne gibi olumsuz
etkiler yarattiginizin, ne yogun belirsizliklere,
kisir tartigmalara yol agtiginizin ve yikintilara
neden oldugunuzun ayirdinda misiniz? Ne de-
mek istedigimi canl bir ornekle agiklayayim.
Gecenlerde i¢inizden seckin bir kisi, Vitali Ko-
roti¢ cagrili olarak ulkemize geldi ve Ankara
ile Istanbul’da konferanslar verdi, basin men-
suplartyla konugmalar yapti. Gergi biz saym
V.Koroti¢’in Sovyetler Birligi’ndeki glasnost
ve perestroika’nin atesli savunuculugunu ya-
pan Ogonyok dergisinin yonetmeni oldugunu
biliyorduk. Adi gecen derginin “Argumenty i
Fakty” ve “Moskova Haberleri” adl1 dergilerle
birlikte yeni dugtincenin en radikal kanadinin
temsilcisi oldugunu, ayrica Vitali Koroti¢’in
Pravda gazetesinin 12 yillik yaymn yonetmeni
Afanasiyev’in yerine goz diktigini Bat1 basi-

nindan dgrenmistik. Yine de Vitali Koroti¢’in
buradaki aciklamalart yeni politik diisiincenin
ozunt aydinlatmaktan c¢ok zihinleri busbutiin
karigtirmaya yaradi. Ornegin “topragin mul-
kiyeti herkese degil, birisine ait olmali” dedi
ama ardindan bir soruya “kapitalizm kotu bir
sey, cuinkil bireysel milkiyete dayaniyor” kar-
siligin1 verdi. Bir yandan “bugiin bizim yap-
mak istedigimiz yeryuzundeki butun ulkelerle
igbirligini saglamaktadir. Eger sosyalizm ka-
pitalizmden daha iyi ise, bu, savag alanlarinda
degil suiper marketlerde gozukmelidir” derken,
ote yandan “sosyalizm tek ulkede kurulabilir,
ancak etrafinizda yalniz digmanlar oldugunu
dustinmek gerekmiyor” diyerek Sovyet dev-
letinin tarihine ters dugen saptamalar yapti.
Stalin ve haleflerinden soz ederken: “surekli
olarak demokrasiyi burjuva ve sosyalist diye
ikiye ayirdilar, bugun anliyoruz ki sadece de-
mokrasi ve diktatorluk var, ayrim, diktator-
lukle demokrasi arasinda™ diyerek proletar-
ya diktatorlugu ile totalitarizmi ayni kefeye
koydu. “Marksizm’e yeni seyler getirmekten
korkmamali, Marksist dogmalara takilip kal-
mamaliy1z” seklinde kuramsal (!) bir tespit
yaptiktan sonra, 30°1u yillarda kravat taktiklar1
icin insanlar1 Komsomol’dan atarlard: diyerek
Stalin doneminin dar gorugluluguni, bagnaz-

-
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ligin1 kanitladi. Konugmalarindan birinde Bay
Koroti¢’in Turkiye’de issizlik bulundugu i¢in
kendimizi sansli saymamizi, ¢inkii tembellik
ve alkolizme kars1 en etkili ilacin isi kaybet-
mek rizikosu oldugunu one surerek, calisan
nufusunun %?20°si igsiz olan bir uilkede igsizli-
gin dvguistinil yapmasini ise yersiz ve tatsiz bir
saka olarak karsiladik.

Goruluyor ki, ne denli renkli de olsa, bu
tur lafazanliklar, glasnost ve perestroika diye
bilinen iki tilsimli sdzcugun icerigini ve bu
ikilinin birlesiminde ifadesini bulan *“Yeni
Dustince Tarz1” nin nitelik ve kapsamini tam
olarak anlamaya yetmiyor. Yetmedikten bagka,
boylesi agiklamalar biraz da korlerin fili tanim-
lamasina benziyor. Kimileri yeni dustinceden
bilimsel sosyalizmin sorgulanmasini anliyor
ve “Marksizm agilmalidir” sonucuna variyor.
Digerleri butin guinahi devrim partisi ve bu-
rokrasinin uistiine atiyor. Kimileri ise her seyin
basina demokrasiyi alarak sosyalist pratikte
gorilen aksamalarin demokrasi eksikliginden
ileri geldigini vurguluyor ve bundan komiinist
partilerini sorumlu tutuyor.

Bu toz duman icerisinde ben acgiklik ve
yeniden yapilanma onermesinin can alict nok-
talan tizerinde bir durum tespiti yapmak gere-
gini duydum. Elbette ki bu mektubun cercevesi
icinde kapsaml1 bir teorik tartigmaya girisecek
degilim. Zaten o tur tartismalar cesitli yayin
organlarinda yogun bi¢imde surduriililyor. Ote
yandan Yeni Politik Dugtince’nin uluslararasi
alandaki yerini ve etkilerini de, bir barig hare-
keti militan1 olarak, irdelemeye calisacagim.
Bunu bir gorev saytyorum c¢unkii 6-11 Subat
1990°da Atina’da toplanacak Duinya Barig
Konseyi Genel Kurulu’nda diinya barig hare-
ketine uluslararas: iligkilerdeki son gelisme-
lerin 15181nda yeni bir yon verilmesine, barig
savagimi kavraminin yeni dusiince tarziyla
uyumunun saglanmasina caligilacagini biliyo-
rum.

EE

Sonda soyleyecegimi en bastan aciklaya-
yim: A¢iklik ve Yeniden Yapilanma (Glasnost
ve Perestroika) projesi kuramsal nitelik tagi-
mayan ve salt pratik acidan degerlendirilmesi
gereken politikalardir. Marksist kuramin 6z
ile dogrudan iligkileri olmadig1 gibi, sosyalist
sisteme alternatif olusturacak ogelerden yok-
sundur. Olay sudur: Sovyetler Birligi’nde 1985
Mart’inda is bagina gecen yonetim, ulkedeki
ekonomik, sosyal tikanikligi gidermek, hizla
gelisen teknolojiden yararlanarak ulke kay-
naklarimi toplumsal talepleri karsilayacak du-
zeye getirmek ve hantallagsmig devlet aygitina
halkin 6zlemleri dogrultusunda islerlik kazan-
dirmak amaciyla bir dizi reformu uygulamaya
koymustur. Ancak reformlar yumag: cozul-
dikce iginden c¢ikanlar yeniden yapilanma
tasariminin hedeflerini asan, belki de onlara
ters diigen kaotik bir ortamin dogmasina neden
olmugtur. Bu durumun baslica sorumlusu ise,
reform girisimlerinin yasandig1 her toplumda
ortaya ¢ikan “kraldan ¢ok kralcilarin reformla-
rin amacini saptirici ¢abalaridir.

Bagkan Gorbagov’un ongordugu reform-
lar yumaginin en carpici, 0zgin yani devlet

yonetimine saydamlik kazandirmak ve siya-
sal yasama katilimciligi 6zendirme yoluyla
toplumda siyasal kulturi gelistirmektir. Bu
hedef, beklenebilecegi gibi, ozgurlukler ve
insan haklan sorununu on plana ¢ikarmistir.
Bunun yadirganacak bir yan: yoktur. Cagdas
toplumlarda, ekonomik gelismeye kosut ola-
rak, yasamin guzellesmesi, zenginlesmesi i¢in
insanlarin -basta evrensel baris olmak uzere-
sosyal, kulturel gereksinimlerinin yeni sen-
tezlere yonelmesi dogaldir. Bu sentezin 0zuni
ise birey-toplum iligkilerindeki yeni ozerklik
arayiglart olusturmaktadir. 2. Dunya Savasi
sonrasinda halklarin ozerkligi, emperyalizme
kars1 savagim bigiminde, nasil politik giindemi
belirlediyse, bugiiniin giindeminde de, yalniz
sosyalist ulkelerde degil, batida da, bireyin
ozerkliginin tanimlanmasi ve bunun gergevesi-
ni olusturacak katilimer demokratik mekaniz-
malarin kurulmasi yer almaktadir.

Buraya kadar aramizda bir anlagsmazlik
yok, sayin baylar, ancak goruslerimiz buradan
sonra ayriliyor. Cunku siz demokrasi, ozgur-
luk, insanin temel haklan sorunlarini bilimsel
sosyalizm perspektifinden algilamak yerine,
ona tam kargit bir konuma giriyor ve demok-
rasi tartigmasint Marksist-Leninist doktrinin
sorgulanmasina, giderek yadsinmasma do-
nugsturttyorsunuz. Marksizm’in gegen yuzyilin
kosullan altinda yesermis bir ideoloji olarak
artik devrini tamamladigini, ¢agdas toplumla-
rin degisim ve gelisimini agiklamakta yetersiz
kaldigini, dolayisiyla da asilmasi gerektigini,
tim tutucu, revizyonist ve karsi-devrimciler-
le agiz birligi yaparcasina, one suriiyorsunuz.
Dogrusu Marksizm’i sizlere kargt savunmak
durumunda kalacagimi hi¢ dusinmemigtim.
Ama madem ki “Yeni Dugtince” etiketi tagtyan
politikalar ugruna, 150 yildir insanligin yolunu
aydinlatan bir bilimsel dustince sistemini, ve
bir eylem kilavuzunu topyekiin mahkiim et-
meye kalkigtiniz; bilinen gercekleri yinelemek
durumuna da digsem, demokrasi konusunda
bazi noktalan vurgulamam gerekiyor:

Cagdas demokrasi kavramimnin dogusun-
dan bu yana halk kitlelerine 1srarla telkin edile
gelen, seceneksiz, oldugu kabul ettirilme-
ye calisilan bir goriige deginmek istiyorum.
Batidaki kapitalist diizenin tam merkezinde
bulunan ve aslinda demokrasi kavraminin
ozunu zedeleyen bu dusuinceye gore, insanin
dogal, vazgecilmez haklar arasinda “milki-
yet hakki” da vardir. Oysa, son iki yuz yillik
tarih boyunca toplumlar bir yanda buyuk co-
gunlugu olusturan insanlarin bireysel haklari,
ote yanda ise son derece esitsiz dagilmig bir
milkiyet hakkindan aldig1 gucle toplumda ay-
ricalik kazanmig bir azinlik arasindaki surekli
catigmalara sahne olmustur. Bagka bir deyisle,
cogunlugun haklart mulkiyeti elinde bulundu-
ran azinlik tarafindan surekli baskiya, saldiri-
ya maruz kalmigtir. Burjuva demokrasisi, bu
sakat ve istikrarsiz temel Uzerinde kurulmus,
daha bagtan beri Amerikan ve Fransiz devrim-
leri ustyap: hak ve ozgurlukleriyle miulkiyet
hakki arasinda celigki ve catigma yaratmustir.
Fransiz Konvansiyon Meclisinde formile edi-
len “alkenin mulkiyet sahiplerince yonetilmesi
esyanin dogasina uygundur” ilkesi hala degisik

bicimlerde guincelligini ve etkisini sirdurmek-
tedir. En ileri kapitalist ilkeden, Amerika’dan
verecegim bir tek ornekle yetinecegim: Ame-
rikan toplumuna bugiin egemen olanlar, ni-
fusun %?2’sini olusturduklar1 halde toplam
nakit servetin %30’unu ellerinde tutanlardir.
Zincirin obur ucunda ise, Amerikan ailelerinin
%>55’1nin ya higbir varliklari yoktur, ya da borg
icindedirler. Ama oy verme, secme ve secilme
hakkina herkes sahiptir.

Iste Lenin: “Bizim demokrasimiz burjuva
demokrasilerinden milyon kez daha degerli-
dir” derken bundan kastediyor, bireysel hak ve
ozgurluklerin giivence altina almmasinin eko-
nomik erkin buyuk ¢ogunlugun eline gecme-
siyle mumkiin olabilecegine isaret ediyordu.
Gergekten de sosyalist demokraside burjuva
demokrasisine kiyasla eksik olan tek ozgurluk
“Uretim araclar1 Uizerinde 6zel miulkiyet tesisi
ozgurlugu”dur. Burjuva demokrasisinde ise
siirsiz mulkiyet hakki demokrasinin olmazsa
olmaz kosuludur.

Yukarida ozetlenen saptamalara itiraziniz
yoksa, onlarin sonucu olarak sosyalist de-
mokrasinin kendine 6zg bir siyasal rejim, bir
yonetim bigimi uretecegi gercegini de kabul
etmelisiniz. Soyle ki: sosyalist demokrasinin
temel ol¢uti ¢ok partili sistem degil, demok-
ratik merkeziyetciliktir. Burada onemli olan,
demokratik merkeziyetciligin kendi kurallari-
na uygun olarak isleyip islemedigi, demokra-
tik kurallarin ve denetim mekanizmasinin var
olup olmadigidir. Sosyalist demokrasi de ¢o-
gulcudur ama kapitalist toplumlardaki cesitli
sinif ¢ikarlarmi temsil ettiren ¢ok parti ¢ogul-
culugu gibi degil. Demokratik merkeziyetcilik,
proletaryanin kendi i¢ dinamiklerindeki ¢ogul-
culuga, yigmlarin politik yagsama katilimlarina
dayanir ve bu anlamda glasnost ilkesiyle de
cakisir. Ancak bu noktada devrim partisinin
onemi de butun heybetiyle ortada c¢ikar. Parti-
nin O6nculugi olmasa is¢i sift “kendiliginden
siif olmaktan ¢ikip “kendisi i¢in sinif olmaya
nasil donuisir? Parti bir deniz feneri gibi top-
lumun yolunu aydinlatmazsa sosyalist rejim
kayaliklara carpmaktan nasil kurtulur? Demek
oluyor ki, Parti aygitinin kitlelerden koparak
bir burokrasi mekanizmasina donugmesini
elestirmek bagka, partinin yol gostericiligini,
onculuguni reddetmek bagka seylerdir. Din-
yanin ilk sosyalist devletinin 1920’lerde daha
kurulus asamasinda Batinin saldirt ve kusat-
masina ugradigini, II. Dunya Savasi’ndan bir-
ka¢ ay once tum sanayi tesislerini Ural’larin
otesine tagimak, savasin bitiminden sonra ise
birkag yilda ulkeyi yikintilar uzerinde yeniden
inga etmek bagarisini merkeziyetci yonetime
borglu oldugunu, savastan sonra ortaya ¢ikan
atom bombasi santaji ve nukleer tehdidin tis-
tesinden o sayede geldigini kim yadsiyabilir?

Aslinda siz butun bunlari ¢ok iyi bilirsiniz.
Ayrica, demokrasinin bir yonetim bicimi oldu-
gunu, sinifli toplumlarda devlet kavramindan
soyutlanamayacagini da bilirsiniz. Ama yine
de “demokrasi ¢agimizin nesnelligidir”, “yeni
bir cag basliyor” gibi genellemelerle demok-
rasiyi salt diktatorlugun, burokratik baskinin
kargit1 olarak ele alir, ornek olarak da Stalin

doneminin otoriter, kisisel diktatoryasinin
sagliksiz sonuglarini One surersiniz. Cunki,
acikca itiraf etmeseniz de, sizin istediginiz
burjuva demokrasisidir. Demokrasiyi bir arag¢
degil amac¢ olarak algiladigimizi aciklamaniz
bu yuzdendir.
sk osk ok

Simdi  biraz da teoriden pratige,
glasnost’tan perestroika’ya gecelim: Yeniden
yapilanma kavramimin isim babasi Mihail
Gorbagov ‘un ve yakin ¢alisma arkadaglarinin
tanimlamalarina bakilarak perestroika’nin bir
ekonomik ve sosyal reformlar paketi oldugu
soylenebilir. Ne var ki, yukarida gordugumiuiz
gibi, aciklik (glasnost) yumaginin ¢oziilmesin-
den nasil burjuva demokrasisi ¢ikt1 ise, yeni-
den yapilanma paketinin iginden ¢ikan da libe-
ral ekonomi projesidir. 1987°de uygulanmaya
baglanan ekonomik politikanin hedefi olarak
gosterilen “sosyalist pazar ekonomisi”, mak-
ro-ekonomik bir planlama ile Bat1 tipi serbest
piyasanin bilesiminden olusmaktadir. Ancak
bilesimin agirligi plan ya da sosyalizmden
cok serbest piyasadan yanadir. Gergekten de
1987 Hazirani’nda baslatilan radikal reform
programi, bir yandan kamu ekonomisini li-
berallestirirken Ote yandan tarim ve hizmet
sektorlerinde kooperatifciligi ve ozellesmeyi
ozendiriyordu. Sonugta kollektif milkiyetin
yerini cogulcu bir mulkiyet rejimi alacakti. Bu
acidan bakilinca denilebilir ki perestroika’nin
oteki ad1 liberal ekonomidir. Liberal program
daha da ileri giderek, 1928°de Stalin tarafindan
baglatilan tarimda kollektif isletmeye son ver-
digi gibi, toprak milkiyetinin 6zellesmesine
olanak taninmasini ongorutyordu. Tipki Carlik
Rusya’sinda oldugu gibi. Dogal ki sanayi sek-
tortl de reformdan payini alarak devlet muda-
haleciliginden arindirilacakti.

Sovyetler Birligi’nde ekonominin libe-
rallesmesinin dunya pazart ile butunlesme
dustincesine siki sikiya bagl oldugu agiktir.
Gorbacov’un ekonomistleri kapitalizme ya-
kinlagsma konusunda o denli ileri gitmislerdir
ki Batida Sovyet liderinin gercek niyetleri tize-
rinde kugku ve tereddutler uyanmigstir. Buyuk
sermaye ¢evreleri Sovyet yonetimini sinamak
icin testler yapilmasi, birtakim kosullar one
surtilmesi gereginden soz etmeye baslamiglar-
dir. Sonunda ABD bagkan1 George Bush Ba-
tinin tutumunu goyle ozetlemistir: “SSCB’nin
uluslar toplulugu ile buttinlesmesini bu tilkenin
¢ogulculuk ilkesine ve bagkalarinin egemenlik
haklarina tam saygi gostermesi kosuluyla ka-
bul edebiliriz”.

Perestroika’nin genellikle aydinlardan tam
destek gordugu biliniyor. Sovyetler Birligi’'nde
durum 1987 ve 1988 yillarindaki Anti-Stali-
nizm akiminin ideolojik sinirlarini ¢ok agmis-
tir. Bugiin seslerini yukseltebilen liberaller
20. yuzyil da Rusya’nin ve dinyanin basina
gelen felaketlerin kaynagimi Buyuk Ekim
Devrimi’nde goren komiinizm kargit1 aydinlar-
dir. Inanilacak gibi degil ama bu aydinlar 6ze-
nilecek model olarak Japonya, Guney Kore ve
hatta Turkiye’yi gosterebilmektedirler! Gerg¢i
Mihail Gorbagov fazla ileri giden aydinlan ara
sira azarliyor, perestroika’nin sosyalizmden
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kapitalizme donug olayr olmadigini belirtiyor
ve “Bati bize kapitalizm ihracina kalkigirsa
buna izin vermeyiz” diyebiliyor. Ama obur
yanda Sovyet Barig Komitesi’nin yayin orga-
n1 olan “Yirminci Yuzyil ve Barig” dergisinde
Simon Kordonski adinda bir Koroti¢ sunlari
yazabiliyor: “Batinin Sovyetler Birligi'ne eko-
nomik yardimi kamuyu o6zellestirme stratejisi-
ne katkida bulunmalidir. Eskiden Rusya en ge-
lismis ulkelerin proletarya siifinin yardimiyla
gerceklesecek evrensel devrimi hazirliyordu.
Bu devrim, Allaha sukur, basartya ulagmadi.
Simdi SSCB tarihin ve dinya ekonomisinin
sinesine donmek icin tim dunyanin yardimina
muhtagtir”.

Simdi sorumuzu ortaya koyalim: Sovyetler
Birligi bu duruma nasil ve neden geldi? Her
seyi yeni bagtan dusinme geregi nigin du-
yumsand1? Kanimca bugiine nasil gelindigini
aragtirmak igin, ilk sosyalist devletin kurulug
yillarin1 animsamakta yarar var 1917°de he-
men hemen sifirdan baslayip 20. yuzyilin ilk
yansinda dunyanin en ileri sanayi uilkelerinden
biri, insanligin gelecegine 151k tutan bir diinya
gorusuniin tek guclu temsilcisi ve evrensel bir
misyonun sahibi durumuna gelebilmenin gizi
nerede idi? Bu sorunun yaniti kuskusuz ki bir
formulle ifade edilebilecek basitlikte degil,
ancak, butun tarihciler, arastirmacilar dinya-
nin ilk sosyalist devletinin kisa sirede ekono-
mik, sosyal, kulturel vb. alanlarda elde ettigi
basarilarin temelinde, Marx’1n sosyalist cogku
(emulasyon) dedigi kollektif atilim ruhunun
buyik pay1 olduguna isaret ediyorlar. Gergek-
ten de, Rusya’da Ekim Devrimi’nin harekete
gecirdigi toplumsal giicler tim maddi, manevi
kaynaklan seferber ederek feodal bir toplumun
hizla modern c¢aga gecisini sagladilar. Yagh
kusaklar iyi bilirler: 1. Dunya Savas: sonrasin-
da Rus soylulari, burjuvalari akin akin ulkeyi
terk ederlerken, Amerika’dan yuksek uicretli ig
Onerileri alan bilim, teknik ve sanat adamlar1
anavatanda calismay1 yeglediler ve kendilerini
devrimin hizmetine adadilar. Is¢i sinifi ise tire-
timi son siirma dek artirmayi hedef alan yon-
temlerin butun agirligini yiklenerek devrimin
yolunu agmasin1 bildi.

Ne var ki, sosyalist coskunun uzun siire
diri tutulmasma uretim iligkilerinde yapilan
degisiklik yetmiyor, ¢iinkl sosyalizm salt bir
ekonomik kalkinma modelinden ibaret degil.
Sosyalizmin kapitalist dizeni agmasi somii-
runtn yerini adalet ve esitligin almasiyla da
sinirlt kalmiyor. Sosyalizm yeni bir dunya
vizyonunun tagtyicisidir. Marksist hiimaniz-
manin kokeninde yatan, somuruniin ortadan
kalkmastyla birlikte insan1 zenginlestiren tum
degerlerin, insan emeginin yaratict giictiniin
butiin gorkemiyle kendini gosterecegine olan
inangtir. Kisacasi sosyalizm insanlik tarihinde
yeni bir “Aydinliklar Cag1”nin habercisidir ve
devrim boyle bir misyonu ustlenmek duru-
mundadir.

Sovyetler Birligi bu misyonu ustlendi mi?
Ustlendiyse nereye kadar goturebildi? Soru
tartigmaya agiktir. Ancak Ekim Devrimi’nden
bu yana dunyadaki donuisimler, gelismeler bu-
tun boyutlariyla dikkate alinmadan saglikli bir

yargtya varilamayacagi agiktir. Ozellikle iki
dinya savagi arasinda emperyalizmin Sovyet
devletini yikmak ya da yalmzliga itmek i¢in
giristigi eylemleri, kurdugu tuzaklar1 goz ardi
ederek sosyalizmin kurulug doneminin muha-
sebesini yapmak olanaksizdir. Ikinci Savag’tan
sonraki donem ise Soguk Savas olgusuna siki
sikiya baghidir. Daha 1917 Devrimi’nden dnce
Amerika’da dinsel bir inan¢ gibi yaygin bu-
lunan kapitalizm tutkusu ve kominizm dius-
manligi, II. Dunya Savag: ertesinde ABD’nin
dis politikasini “komiinizmi bulundugu yerde
kusatip bogmak” hedefine yoneltmistir. Boyle
bir ortamda sosyalist ekonomi askersel harca-
malarin agir yukunu ustunden atmak, toplu-
mun yasam duzeyinin yukselmesine oncelik
tanimak olanagindan yoksun kalmistir.

1962 Kiba krizinden sonra Dogu ile Bati
bloklar1 arasinda baglatilan yumugama sire-
cinin sosyalist dinyaya bir soluklanma firsa-
t1 yarattig1 ve fakat Kruscov yonetiminin 20.
Parti Kongresi’nden sonra Stalin’ciligi tasfiye
operasyonunu gundeminin bagmna alarak ve
ekonomik politikada abartmali hedeflere yo-
nelerek firsatlarin iyi degerlendiremedigi soy-
lenebilir. Krugcov’un “1972 yilinda ABD’yi
yakalayacagiz, ilkemizde adam bagina tretim
duzeyini Amerika’ nin Ustiine ¢ikaracagiz” yol-
lu iddias1 ve kapitalist sistemi kastederek: “sizi
gomecegiz” demesi hala belleklerdedir. Oysa
hi¢ kimse SSCB’den Amerika’y1 Uretim ve tu-
ketim yarisinda ge¢mesini beklemiyordu ama
buna karsilik herkes -kimilerinin bugtn ku-
cumseme anlaminda kullandiklari- “var olan
sosyalizm”in kapitalist sistemin yozlugundan,
cirkinliklerinden, ahlak cokuntusunden arin-
mig, somurilyll timuyle yok etmis, uygarlik
kavramina yeni anlamlar yuklemis bir toplum
modeline yonelmesini sabirsizlikla bekliyordu.
Bu yapilamad: ise kabahati Marksist 0gretide
ya da pratigin smavindan geg¢ip dogrulugunu
kanitlamig Leninizm’de bosuna aramayiniz.
Hele Marksizm’in agilmasinin gerekcesi ola-
rak teknolojinin son ceyrek yuzyildaki hizli
gelismesini gostermeye kalkmayiniz. Bilgi-
sayarlarin, robot makinelerin kullanimi, el
emeginin yerini gittikce daha ¢ok kafa eme-
ginin alig1 Uretici guglerde nitel bir sigramanin
gostergesi degildir. 19. ylizyilin sanayi devrimi
doga guclerinin yerine buhar makinesini ko-
yarak uUretimde nitel bir sicramay1 saglamis ve
kapitalist ekonomi bu doneme damgasini vur-
mustu. Sosyalizmin teoriden pratige gecisi ise
elektrik enerjisinin sinai Uretiminde yerini al-
dig1 zaman diliminde gergeklesmistir. Elektrik
enerjisinin iiretim siirecinde neden oldugu nitel
degisim hentiz asilmis degildir, en ileri sanayi
ulkelerinde uretim elektrik enerjisine dayan-
maktadir. Dolayisiyla da, is¢i sinifima turetim
surecindeki rolunde niteliksel degisiklikten
soz edilemez. Bilimsel teknik, yani teknoloji-
nin hizh bir ilerleme kaydetttigi dogru olsa da.
elektronik sanayiinin, bilgisayarlarin sanayi
toplumunu, sanayi proletaryasini ¢agin digina
ittigi goruisu acele varilmig bir yargidir. Hele
Japonya’'nin imal ettigi robotlardan gozleri
kamasarak “Is¢ci smifinin yapisi degisiyor”,
“Marx’1, Engels’i, Lenin’i agmak zamani gel-
di” demek dupediiz anlamsizdir. Sonuca geli-

yorum: (1) Aciklik ve yeniden yapilanma, Sov-
yetler Birligi’nin su ya da bu nedenlerle -belki
de ¢ok hakli olarak- uygulamaya koydugu po-
litikalardir. Bunlar savunulabilir. Hatta belki de
bu y1l Sovyetler Birligi’nde gunde 8 kilise ve
1 caminin yeniden ag¢ilmasi bu politikalarin bir
parcasidir ve bir “hikmet”i vardir. Bunlara ka-
rismayiz, ¢unkil Fidel Castro’nun dedigi gibi:
“Perestroika bagkasinin karisidir”. Ancak onu
“Marksizm’i agan yeni kuram” diye satmaya,
evrensellestirmeye kalkisirsaniz, karsiniza ¢i-
kariz. Sosyalizme inanmis olanlara : “hayati-
niz1 bir saplantiya kurban etmigsiniz” diyerek
70 yili bir ¢irpida harcamaniza razi olmayiz.
Icinizden biri Turkiye’de verdigi konferanstan
sonra kendisine: “Bu tutumunuz revizyonizm
olmuyor mu?” sorusunu yonelten dinleyiciye
ofkeyle : “Boyle sosyalizmi alin siz kullanin”
diyebilmisti. Ben de bu sozleri soyleyen Vita-
li Koroti¢’e ve de tum Korotiglere sesleniyo-
rum: “Alin, meczup papaz Soljenitsin, sapik
Milan Kundera sizin olsun. Dahasi, Kardinal
Glemp’in dizinin dibinde oturup talimatini
alan, sonra Amerika’ya gidip yardim dilenen
Lech Walesa da, partilerinin adin1 degistirerek
yonetime gegmeye calisan Macar Nyers’ler,
Italyan Occhetto’lar, Cekoslavak Dubgcek’ler
de sizin olsun. Tum donekleri, kaytancilari,
devrimden umut kesen aydinlan da saflariza
katin. Yeter ki bilimsel sosyalizm insanligin
yolunu aydinlatmaya devam etsin!” diyorum.

Son sozimu size sakladim, Turkiyeli
Koroti¢’ler. Tevfik Fikret’in dedigi gibi: “hele
sizler, hele sizler”. Yayinlarinizi, konusmalari-
niz1 izlerken sagkinliga duigsmemek elde degil.
Sanki ulkenin igine surtuiklendigi ¢ikmazlarin,
toplumsal yagsamdaki tikanikligin, bunalimla-
rin sorumlusu Marksizm-Leninizm imig gibi,
bir ozelestiri akimma kapilmig gidiyorsunuz.
“Yenilenme”ye ayak uydurma hummasi sizi
demokrasinin, erdemlerini sayip dokmeye,
demokratik rejime bagliligimizi vurgulamaya,
kurulu duizenin bekgileri olan siyasal partilere
glivence vermeye ve onlarla “ulusal mutaba-
kat” aramaya iteliyor. “Kapitalizmin guctinii
degerlendirmede yanildik, sorunlarin ¢ozuimii-
ne gidebilecegini goremedik” diye gunah ¢i-
kardiginiz1 goriince, “Bunlar bagka dunyadan
mi geldiler, 65 yildir Turkiye’de kapitalizm
hangi sorunu ¢ozebildi ki onu savunmaya, ya
da en azindan “mevcut sosyalizm’le ayni kefe-
ye koymaya kalkigtyorlar” diyorum. Cogulcu
demokrasi adma 40 yildir egemen smiflarin
dayattig1 diktay1, baski ve iskence rejimini ya-
sayanlar bunlar ve onceki kusaklar degil mi?
diye kendime soruyor ve bugiin hidayete nasil
erdiginizi dogrusu merak ediyorum.

“Dunya degisiyor, biz de degistik, artik
araniza alabilirsiniz” bicimindeki mesaj size
yarar saglayacak mi1 bilmem ama topluma za-
rar vereceginden eminim. Cunki emekgi yi-
ginlarin dniinde duran son umut bilimsel sos-
yalizmdir. H

(1) Yeni Politik Diisiincenin uluslarara-
st diizene, baris sorunlarina iligkin yonii baska
bir yazida ele alinacaktir.

TALIP OZTURK
(Orhan Tok)

TKP Uyesi
1947 - 1979

Talip Ozturk,
TOB-DER
Istanbul Sube
Bagkanligindan,
Genel Bagkanliga
dek miuicadele
dolu bir pratigin
adidir. O donem-
de farkli dev-
rimci orgutlerin
TOB-DER yonetimlerinde etkin olma
miucadelesinde, Talip Ozturk, birlestirici
ve gelistirici bir rol oynamistir.

Talip Ozturk, ayn1 zamanda bir barig
savagcistydr. Mahmut Dikerdem bagkan-
liginda kurulan Barig Dernegi’nin kuru-
cular1 ve yoneticileri arasinda yer aldi.
Egitim emekgilerinin barig icin muicade-
lesine ve bugiin bile etkileri devam eden
barig bilincinin tohumlarinin atilmasina
buyuk katkilarda bulundu.

Talip Ozturk, “Birlik Dayanisma”
kavraminin, TKP’lilik ile 6zdes duruma
gelip, tum demokratik kitle orgutlerinde
kavramsallagsmasina belirleyici katkiy1
yapan muazzam bir orgutct idi.

ALI iHSAN O0ZGUR

IGD ve TKP Uyesi
1954 -1978

Politika Ga-
zetesi Yaziisleri
Mudurd

Ali Thsan
Ozgiir, 1978
yilinda sivil
fagist paramiliter
ceteler tarafindan \
kacirilip uzun is-
kencelere maruz
kalarak hunharca katledildi. Ali Ihsan
Ozgiir, o giinlerde, yayin hazirliklar
yapilan haftalik Savas Yolu dergisinin
hazirliklarini surdurityordu.

€]

Ilerici Gengler Dernegi (IGD) uyesi
de olan, Politika Gazetesi yaz1 isleri
mudurd, 1954 dogumlu Ali Thsan Ozgir,
1978 yil1 Kasim ayinin son haftasina
rastlayan 6 giin, hi¢ kimseye haber
vermeksizin gorevine gelmemis olmasi
kusku uyandirmig aranmaya baglanmaist.
Aradan gecen sure iginde, battaniyeye
sarili ve agir iskence izleri tagiyan bir
cesedin bir otomobilin bagajinda bu-
lunarak morga kaldirilmasi izerine Ali
Thsan Ozgiur’u her yerde arayan babasi
ve gazeteden arkadaglari cesedi teghis
etmisti.
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Alman Emperyalizmi Kiliclari Kusaniyor
Yeni Hukumetin _
Savas Politikalari Uzerine

U Murat CAKIR

Bu gidisle “Ampulden” [ kurtula-
mayacagiz galiba. Turkiye’de insanlara
“Ampulden” muhtemelen gina gelmigken,
Almanya “Ampul” adi1 verilen ve SPD -
Yesiller - FDP’den olugan yeni huikiimet
koalisyonuna hazirlaniyor. 16 yil stren
Angela Merkel doneminden sonra, bu do-
nemi golgede birakacak bir stirecin starti
verildi. Ayni, gene 16 yil stiren Helmut
Kohl doneminin ardindan iktidara gelen
Schroder - Fischer Hukuimeti gibi, bu se-
fer FDP’nin belirleyici olacagi bir SPD
- Yesiller - FDP Koalisyonu geleneksel
sermaye temsilcileri olan muhafazakar
partilerin yapamadiklarini yapmaya aday.

Gergi heniiz koalisyon goriigmeleri de-
vam ediyor ve kimi konularda ortaklardan
kaygili aciklamalar geliyor, ancak “Am-
pul” koalisyonunun kurulacagina dair her-
hangi bir suphe kalmadi gibi gozikiyor.
Ayrica koalisyon goriismelerine baglandi-
g1 guin kamuoyuna tanitilan Sondaj Bel-
gesi [2] yeni hitkiimetin politikalarina dair
hayli ipucu vermekte. Kimlik politikalari
ve iklim korunmasi tizerine genel geger
soylemlerin one ¢iktigi Sondaj Belgesine
ve gorigsmeler hakkinda basina sizan bil-
gilere ilk tepki gosterenler dogal olarak
sosyal alanlarda caligan kuruluglar oldu.
Ornegin bu kurumlarin cat1 orgitlerinden
birisi olan DPV bagkant Ulrich Schnei-
der, “toplumun yiizde 16’simin, yani 13,2
milyon insanin yoksulluk sinirinda yasadi-
&1, buna karst 213 milyarder ile 542 bin
milyonerin varliklarina varlik kattigr bir
donemde muhafazakdrlarin bile yapama-
diklarint yapmaya kalkisan SPD ve Yesil-
ler ihanet icindedir” diyerek tepkisini gos-
terdi. Sahiden de sizan bilgilere gore SPD
ve Yesiller FDP’nin dayatmasi Uzerine
sosyal sigortalar sisteminde Bismarck’tan
bu yana en geri adimlar1 atmaya ve sosyal
devlet harcamalari i¢in son derece dnem-
li olan vergi artirrminit engellemeyi kabul
ediyorlar. Dahas1 SPD ve Yesillerin se¢cim

oncesinde verdikleri en onemli vaatlerden
birisi olan Hartz [3] Yasalariin uygulama-
dan kaldirilmast da ¢ekmeceye konuldu.
Yapilan tek sey, Hartz Yasasi yerine “Yurt-
tas Paras1” denilen, ama 6zuinde Hartz uy-
gulamalarindan higbir farki olmayan bir
adim atmak olacak.

Koalisyon ortaklar1 ayn1 sekilde dusiik
ticret sektoruntt de genisletmeyi planli-
yorlar. “Minijob” ad1 verilen ve sirketlere
sosyal sigorta primlerinde buyiik tasarruf-
lar saglayan Part-Time-istihdaminin aylik
ucretinin 450,00 Euro’dan 520,00 Euro’ya
artirtlmas1 sonucunda simdiden milyon-
larca sosyal sigortali ¢alisan guivencesizli-
ge itilecegi belli oldu. Boylelikle ozellikle

Cunku SPD - Yesiller - FDP Koalisyonu
muhafazakarlarin  cesaret edemeyecegi
cok daha ileri adimlar1 atmaya hazirlan-
maktadir.

Koalisyon goriigmeleri basladiginda
kamuoyuna tanitilan Sondaj Belgesi bu
konuda bir hayli bilgi veriyor. Belgenin
“10. Almanya’nin Avrupa ve dinya igin
sorumlulugu” baslikli bolumunde yeni fe-
deral huikkiimetin dig, savunma ve guvenlik
politikalarinda nasil bir cizgi izleyecegi
kisaca anlatilmakta. Transatlantik¢i ser-
maye fraksiyonlarinin etkisi altinda ol-
dugu belli olan bu bolimde Almanya’nin
“kuresel sorumluluk” alacagini ve bunun
icin de “Avrupa Birligi’'ni guclendirerek,

|
Gergi heniiz koalisyon goriismeleri devam ediyor ve kimi

konularda ortaklardan kaygili aciklamalar geliyor, ancak
“Ampul” koalisyonunun kurulacagina dair herhangi bir
stiphe kalmadi gibi goziikiiyor. Ayrica koalisyon goriismele-
rine baslandig giin kamuoyuna tanitilan Sondaj Belgesi yeni
hiikiimetin politikalarina dair hayli ipucu vermekte.

|

buyuk isletmelerde farkl: statuilerde calig-
tirllan iscilerin direnis yetisi daha da ki-
rilmig olacak. Yayginlastirilan giivencesiz
istihdam, zaten sisteme eklemlenerek igle-
vini 6nemli dl¢uide yitirmis olan sendikal
hareketi daha da gugsuzlestirerek, bolun-
mis olan Almanya is¢i sinifini sermayenin
insafina terk edecek.

Sondaj Belgesinin
gosterdikleri

Basta is¢i smifi olmak uzere, cali-
sanlarin boylesine baski altina alinma-
larinin temel nedeni emek somurusiinin
katmerleserek devam ettirilmesi elbette.
Ama ayni zamanda da “vatan cephesin-
de” emperyalist saldirganliga ve savas
politikalarina karst olusacak direnci daha
dogmadan bogazlamak ve “mezarlik ses-
sizligini” hakim kilmak amag¢lanmaktadir.

Avrupa’nin stratejik hukimranlhigmi de-
gerlere dayanan dis, guvenlik ve gelisme
politikalarimiz temelinde artiracagiz” de-
nilmekte. Almanya’nin c¢ikarlarini “Av-
rupai c¢ikarlar cercevesinde tanimlayarak
(...) guclu Alman-Fransiz ortakligini daha
da siki hale getirerek, aktif bir Avrupa
politikasi yuruitecegiz” denilerek, Alman-
ya’daki Avrupaci sermaye fraksiyonlarina
da olumlu sinyaller verilmektedir.

Bu birkag cimlelik niyet beyani esas
itibariyle Almanya tekelci burjuvazisinin
1945’ten bu yana mitemadiyen takip et-
tigi ve sadece “Avrupa catis1 altinda” ger-
ceklesebilecegini dusiindugu “dunya gicu
olma” hedefinin bir tercumesidir, ki bu,
Transatlantik¢i ve Avrupact sermaye frak-
siyonlarinin ortak hedefidir. “Alman-Fran-
siz ortakligimin” sikilagtirilmasi ve “aktif
bir Avrupa politikast” tanimlamalariyla

hem geleneksel olarak ABD’ne rezervli
yaklasan Fransiz emperyalizmine, hem de
ABD’ne olan yakinliklarint artirmak iste-
yen Dogu Avrupa ulkelerine “ortak cikar-
lar” vurgusu ile genisletilmis ig birligi tek-
lifi yapilmaktadir. Almanya’nin ¢ikarlarimi
“Avrupai cikarlar cergevesinde tanimla-
mak” cumlesini tersinden okudugumuzda,
asil niyetin Almanya’nin kadim emper-
yalist emellerinin “Avrupa’nin ¢ikarlar1”
olarak tanimlanmaya c¢alisildigini anlaya-
biliriz. Aym sekilde “Avrupa’nin stratejik
hiukiimranligini” korumanim Almanya’nin
onculugunti devam ettirmek oldugunu
gorebilmek gibi. Ger¢i “Avrupa’nin stra-
tejik hukumranlig’” soylemini Merkel
hukkiimetleri de kullanmiglardi, ancak
Avrupa kamuoyu tarihsel deneyimlerden
hareketle bu soylemin, muhafazakarlarin
yonettigi bir Alman hukiimetinden ziya-
de, sosyal demokrasi ile Yesillerin ortagi
oldugu bir hiukiimetten gelmesini daha
inandirict ve guiven verici buluyor, her ne
kadar Berlin’den gonderilen ¢igeklerin her
daim “zehirli” olduklarini soyleyenler var
olmaya devam etse de.

Ayni bolumde “Avrupa’nin liberal
demokrasilerini yurt icinden ve digindan
gelen dezenformasyon, propaganda ve
manipulasyon kampanyalarina kars1 gic-
lendirecegiz” denilerek, yeni hitkiimetin
gerek Avrupa sinirlari igerisinde gerekse
de komsu ilkelere, bilhassa Rusya’ya,
ama ayni zamanda Cin’e karsi militarist
kampanyalara onculuk edecegini ilan et-
mektedirler. Burjuva basimi bu cumleleri
dogru okuyarak simdiden “Rusya ve Cin
siber saldirilarla Avrupa’nin istikrarini
bozmak istiyorlar” turinden haberlerle
bu niyete destek ¢ikmaktadir. Bu cerge-
vede ozellikle SPD ve Yesiller AB tiyesi
tlkelerin “ulusal ordularinin, siber uzay
ve bilisim teknolojileri dahil olmak uizere”
daha siki is birligi yapmalarmin zorunlu
oldugunu vurgulamaktan geri kalmiyorlar.

Bu is birliginin nasil sekillendirilece-
gini de guincel Belarus Ihtilafinda ve Dogu
Avrupa simirlarina konuglandirilan NATO
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birliklerinin artan askeri tatbikatlarinda
gormekteyiz. Ornegin 2021 Ekim’inde
Belarus-Polonya smirinda ayyuka ¢ikan
milteci drami vesilesiyle Alman sermaye-
sinin propaganda borazani “Bild” gazete-
si buyuk puntolarla Avrupa’nin “binlerce
milteciyle Avrupa’yr istilaya kalkisan
diktator Lukagenko’yu alasagi etmesi”
cagrilarint yayinlarken, Yesiller partisinin
es bagkanlar1 AB’ne °
durdurmak i¢in, miltecilerin geldikle-
ri ulkelerde ikna calismalari baslatma”
onerisini yapmaktadirlar. AB hukuku ve
miulteci mevzuati ayaklar altina alinarak
binlerce milteciyi Belarus sinirinda a¢ ve
susuz bekleten gerici Polonya hitkiimetine
tek elestiri yoneltmeyen Yesiller parti bas-
kanlar1 Baerbock ve Habeck, “insanlari
AB’ne kars1 verdigi mucadelede, Putin’in
de destegiyle kullanan diktator Lukagen-
ko bu durumun sorumlusudur ve yaniti-
n1 almalidir” diyerek, Belarus devleti ile
Rusya’y1 dugman ilan etmekteler.

‘multeci akinlarini

Transatlantik is birligi

SPD, Yesiller ve FDP kuracaklari ko-
alisyon hukumetinin ABD emperyalizmi
ile olan baglarmi guglendirme kararinda
olacagin1 daha se¢im kampanyasi do-
neminde ilan etmiglerdi. Nitekim Son-
daj Belgesi'nde bu politikanin derin-
lestirilecegi belirtilmekte. Almanya’nin
“guivenliginin ve ¢ikarlarmin kiuresel is
birligi ve guclendirilmis kurala dayali
uluslararasi duizen ile korunabilecegi” vur-
gulanan bolumde, “Transatlantik Ittifakin
Almanya’nin guvenliginin merkezi si-
tunu” ve NATO’nun “vazgecilmez arag”
oldugu belirtilerek, ABD ile olan askeri,
siyasi ve ticari ortakligin genigletilecegine
isaret edilmektedir.

Transatlantik is birliginin nasil genis-
letilecegine ve Alman emperyalizminin
bu cercevede hangi “sorumluluklari” ust-
lenecegine dair bircok ipucunu Sondaj
Belgesi’nde okumak miumkin. Bir kere
“vazgecilmez ara¢” NATO yeliginin
ozellikle Dogu Avrupa’da ABD’nin eli-
ni hafifletmek ve ayni zamanda ABD nin
Pasifik Stratejisine destek ¢ikmak olarak
okumak gerekiyor. Halihazirda Rusya si-
nirindaki kara birlikleri ile Baltik Denizi
ve Karadeniz’in NATO kontrolu altina
alinmas1 konusunda Almanya ve diger Av-
rupa ulkelerinin ustlendikleri gorevlerin
kapsami ve genigletilmesi ile ilgili ¢esitli
strateji belgeleri kamuoyu ile paylasilmig
durumda. Aymi sekilde yeni hukiimetin
Federal Orduyu smir dis1 operasyonlara
daha siklikla gonderme kararliliginda ola-
cag1 defalarca koalisyon ortaklarinca ifa-

de edildi. Gerg¢i Onceki hukuimetler de bu
cizgiyi izlemekteydiler, ancak bu noktada
yeni olan SPD-Yesiller-FDP koalisyonu-
nun dig, savunma ve guvenlik politikala-
riin tim bakanliklarin, hitkiimete yakin
enstitil ve kurumlarin ortaklasa gelistire-
cekleri stratejilerle belirlenecek olmasi ve
NATO’nun Avrupa’daki “gorevlerinde”
onculugi Almanya’nin iistlenmek isteme-
sidir.

Alman emperyalizmi gene ABD ile
esgudumlil bir bicimde, ABD birliklerinin
geri cekilmek uzere oldugu Balkanlar-
Ortadogu-Kafkaslar-Ug¢geninde oncii rol
oynamak istemektedir. Koalisyon goris-
mesindeki ortaklar bunu Sondaj Belge-
si’ndeki tek bir cuimle ile tanimliyorlar:
“Israil’in guvenligi bizim i¢in devlet ak-
lidir”. Bu ciimleyi SPD-Yesiller-FDP ko-
alisyonunun Balkanlar-Ortadogu-Kafkas-
lar-Ucgeni, Akdeniz ve Kuzey Afrika’daki
ihtilaflar1 bizzat yonetme arzusu ve ayni
zamanda “antisemitizm” su¢lamasini kul-
lanarak Almanya ve Avrupa’daki her turlu
savas ve yayilmacilik karsiti hareketleri
toplumsal duzeyde degersizlestirme giri-
simi olarak okumak gerekmektedir. Nite-
kim burjuva medyas1 Filistin konulu her
barig¢il aciklamay1 “antisemitizm” sug-
lamasiyla kotulemekte, hatta Israil’deki
Yahudi barig girisimlerini “kendi kendile-
rinden nefret eden Yahudiler” sagmaligiy-
la itibarsizlagtirmaya caligmaktadir. “An-
tisemitizm” suglamasi Alman devletinin
bir egemenlik aract haline getirilmistir.
Almanya reformist solunun antifagistlere
ve antiemperyalist hareketlere ‘“Yahudi
karsithigr” yaftasini yapistirdigimi dusu-
nursek, bu demagojinin hayli basarili ol-
dugunu gorebiliriz.

Sondaj Belgesi’nde yer alan “dunya-
da ¢ok tarafli ig birligini gelistirmek is-
tiyoruz” gibi suslu laflar, geleneksel ola-
rak savaga karsi antipatisi olan Almanya

kamuoyunu rahatlatmak icin sarf edilmis
olsalar da hemen ardindan siralanan ctim-
leler asil niyeti ortaya koymaktadirlar. Or-
negin, “demokratik degerlerimizi payla-
san devletlerle sik1 baglanti saglayacagiz”
denildikten sonra, “burada s6z konusu
olan otoriter devletler ve diktatorliuklerle
sistem rekabeti icinde olmamizdir” ciim-
lesiyle emperyalist-kapitalist dinya du-
zeninin egemenliginin devam ettirilmesi
icin atilacak adimlar kastedilmektedir.
Zaten “demokratik degerler” olarak bah-
settikleri, egemen kapitalist tiretim tarzi ve
emek somiurusiinden bagka bir sey degil.
“Sistem rekabeti” ise neoliberal kapitalist
uygulamalara ve emperyalist dayatmalara
kars1 ¢cikan devletlere yonelik bir digman-
lastirma cabasidir.

“Otoriter devletler ve diktatorlukler”
taniminin  6zellikle Rusya Federasyonu
ve Cin Halk Cumhuriyeti i¢in kullanil-
digimi burada uzun uzadiya aciklamaya
herhalde gerek yoktur. Kaldi ki gerek
simdiye kadarki huikiimetlerin gerekse de
SPD-Yesiller-FDP koalisyonunun “ulusal,
stratejik ve ekonomik c¢ikarlarimiz” ge-
rek¢esiyle dunya capinda diktatorluklerle
nasil ig birligi yaptiklar1 veya yapacaklari
da belli. Sondaj Belgesi’ne baktigimizda
yeni Federal Hukuimetin ger¢ekten otoriter
olan devletler ve diktatorluklerle ne denli
siki ig birligi gelistireceklerini multeciler
ve gocmen politikasina dair cumlelerde
okumaktayiz. Ornegin “multeci dramini
sonlandirma” demagojisiyle Avrupa’nin
sinirlarini nasil daha yuksek — gortnir ve
goriinmez — duvarlarla 6rmek istediklerini
ve “Uctincu ulkelerle yapilacak antlagma-
larla” milteci akinlarini tampon ulkeler
sayesinde durdurmaya c¢alisacaklarini
gorebilmekteyiz. O agidan basta Turki-
ye’deki AKP-Saray-Rejimi olmak uzere,
milteci rotasi Uizerinde bulunan Ortadogu
rejimlerine yonelik maddi, iktisadi, askeri
ve siyasi desteklerin artirilacagindan hare-

ket edebiliriz. SPD-Yesiller-FDP koalis-
yonu bunun i¢in de AB uyesi ulkeleri mul-
teci politikalarint sertlestirmeye, Avrupa
sinirlarindaki ortak AB ordusuna destek
c¢ikmaya, miltecileri geri gonderme is-
lemlerini hizlandirmaya ve milteci yol-
larin1 kapatmaya zorlayacaktir. Tabii tim
bunlar1 Cenevre Milteci Konvansiyonu
ve Avrupa Insan Haklar1 Konvansiyonuna
sahip cikmak, “insancil gorevleri yerine
getirmek” adina yapacaklar.

Nihayetinde SPD ve Yesillerin Fede-
ral Ordunun “modernizasyonu”, dronla-
rin silahlandirilmasi, “nukleer silahlara
katihm” gibi konulardaki tum gorece re-
zervlerini terk ettiklerini de gormekteyiz.
Zaten SPD Merkel hitkimetlerinin ortagi
oldugu donemlerde de Alman Tornado sa-
vag jetlerinin “savas durumunda” nikleer
baslikli fuzeler tagimalarini onaylamisti.
Ayni “Silahsizlanma Girigimlerinin” tek
yanli olarak ABD tarafindan feshedilmesi-
ne karst ¢itkmadig gibi. $imdi de insansiz
hava araclarinin silahlandirilmasina yone-
lik onayin1 vermekte. Yesiller de se¢im on-
cesinde yaptiklari “ABD’nin nukleer fuze-
lerini hemen geri gonderin talebi gercekci
bir talep degildir” agiklamasiyla huikiimet
ortakligina hazirlaniyorlardi. Bugiin bizzat
SPD ve Yesiller, muhafazakarlarin cesaret
edemedigi bicimde Rusya ve Cin’i
mik rakip” ilan ederek, Almanya askeri-si-
nai kompleksinin 6niindeki biuitiin engelle-
ri kaldirmaya ve AB tiyesi uillkeleri Alman
silah tekellerinin lehine olan Alman silah
ihracat politikasinin boyundurugu altina
sokmaya hazirlaniyorlar.

siste-

Sonug itibariyle tarih bir bigimde te-
kerrir etmektedir. Ug¢ yasama donemi
stiren muhafazakar siyaset egemenliginin
ardindan, sosyal demokrasi ve ekoloji
(1) taraftar1 Yesiller yeniden Alman em-
peryalizminin hizmetinde gorevlerini ifa
edecekler. Hem Almanya ve Avrupa i¢ ve
sosyal politika alanlarinda hem de dis po-
litikada daha da saldirganlagan bir politi-
kaya tanik olacagiz. Alman emperyalizmi-
nin acgikca kiliclart kugandigi bir donemde
buna ragmen hala birileri “Almanya’da
sol hukiimet is bagina geldi” diyorsa ya
akli baginda degildir ya da demagoji ya-
piyordur. l

(11 “Ampul” kavrami Sosyal Demokrat SPD
icin kirmizi, Liberal FDP icin sart ve Yegiller icin ye-
sil anlaminda kullaniimaktadur.

(21 “Sondaj Belgesi”: Potansiyel koalisyon
taraflarimin ongordiikleri Hiikiimet Programi ve Ko-
alisyon Anlagmasi kurallart ¢ergevesi.

(3) “Hartz Yasast”: Sosyal Yardim odemesi
yerine SPD tarafindan gelistirilen bir nevi “ag¢lik tic-
reti”.
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Rojava: Gunesin Battigi
Degil, Dogdugu Topraklar

Q Mehmet DEMIR

Kiirt Ozgiirliik Miica-
delesinde ileriye atilmis
yeni adimlarin devlegtigi
Rojava, Kiirtlerin yiizyili
degistirme ve kazanmada
roliinii oynamay: bekli-
yor.

Rojava’nin Kiurtlerin geleceginde oy-
nadig1 ve bundan sonra da oynayacagi
rol belirginlestikce, buraya donuk plan-
lar da cesitli kesimler tarafindan devreye
sokulmaktadir. Rojava’nin igerisinde ba-
rindirdig1 dinamikler, Suriye’de ¢ozimun
anahtar1 olmakla sinirli degil. Bolgenin
gidisatin1 da degistirecek ogeleri iginde
barindirmaktadir. Rojava degismekte,
degistikce de bolgedeki diger halklarin
onuine yeni bir yol haritas1 sermektedir.
Birlikte yasamanin temelleri atilmakla
kalmamakta, basta kadinin ozgurlesmesi
ve kadin ozgurlestikce de toplumun se-
killendirilmesinde rol almaya baslamasi,
Rojava’yr yeni bir ¢ekim merkezi hali-
ne getirmektedir. Rojava tasidigi onem-
den dolay1 sadece Suriye’nin sorunlarini
¢ozmeye degil bolgenin sorunlarmin ¢o-
zumune de bir cevap olmaktadir. Rojava
ve Kuzey-Dogu Suriye’deki gelismeler,
bolge uizerinde egemenlik savagi yuriiten
giclerin hesaba katmadan adim atamaya-
caklar1 bir boyuta ulagmis durumdadir.

Bir Devrimin Dogusu

Rojova’nin Kiurtlerin Ozgurluk Miica-
delesinde geri cephe roluinden ¢ikip dnem-
li bir yere ulagmasini “Arap Bahar1”’nin
Suriye’ye etkisi ile aciklamak eksik ka-
lacaktir. Yurtsever potansiyelin guglu
oldugu Rojava, her parcadan Kirtlerin
miicadelesine destek vermekte ve onlari
barindirmakta uizerine diigeni yapmaktan
hi¢ bir zaman geri durmamistir. Kuzey,

Basur ve Rojhilat’tan bir ¢cok Kurt yurt-
sever ve siyasetcisinin barindig1 ve miica-
delelerini yurittukleri bir zemin olmustur.
Diger parcalarda gelisen Kurt Ozgurluk
Micadeleleri Rojava’dan buyuk umutlar
beslenerek izlenmis ve kimi yurtseverler
de bizzat katilarak destek vermislerdir.
1980’li yillarin baginda Kurt Ozgurluk
Hareketi’nin Rojava’ya gecisi bu par¢anin
geleceginde yeni bir degisimin ilk kivil-
cimlarimi da yakmigtir. Bu ayni zamanda
Rojava’nin gelecegini belirleyen bir gelis-
me de olmustur. Bakur Kurdistan’da geril-
la mucadelesinin fitilinin ateglenmesi ile
Rojava’da bu mucadeleye katilim hizlan-
mig ve buyiik bir destek geligsmistir. Bakur
miicadelesine destegin yanisira kendi or-
gutlenmeleri de hizlanmig ve bugiinkii or-
gutluluk seviyesine ulagmigtir. Suriye’de
“Arap Bahar”’nin etkisi ile ortaya ¢ikan
gelismeler ile birlikte bu orgutluluik, daha
gliclu bir seviyeye ¢ikmugtir.

Daha once atilmig olan temel uze-
rinde siyasi ve askeri orgutlenme kendi
ozyonetimini kurmaya vardirdmis ve
Rojava’da yeni bir gelismenin fitili ates-
lenmigtir. Baglangicta bu adimlarin dnemi
anlasilmamus, hatta bazi ¢evreler Kanton

orgutlenmesini anlamindan uzaklastirma-
ya c¢alisarak alay konusu yapmaya galis-
mislardir. Bu tur gerceklikten uzak yak-
lagimlara Rojava halki kendi gelecegine
ve Ozyonetimine sahip cikarak gereken
cevabr vermekte gecikmemistir. Burada
onemli olanin bu Kanton orgutlenmesi-
nin i¢inin nasil dolduruldugunu gormemis
ve ya gormek istememislerdir. Rojava’da
giderek zamana yayilan bir devrim ger-
¢eklesmis, bunun sonuglari bolge halkla-
rint etkilemekle kalmamig dinya ¢apinda
da etkisini gostermigstir. Bugin Rojava
devrimi sosyalistlerin ve demokratlarin
goziinde farkli bir yere oturmaya bagla-
mistir. Devrim deyince nelerin anlagil-
mas1 gerektigi farkli bakis acilarina gore
degisiklikler gostermektedir. Rojava ve
Kuzey-Dogu Suriye’deki gelismelerin bu-
gun vardigl boyut goz oniine getirildigin-
de bircok alanda devrimsel gelismelerin
yasandigini gormekteyiz. Bu gelismeler
Kiurtlerin miucadelesini ileri tasimakla
kalmamakta ayni1 zamanda Arap, Sturyani,
Ermeni ve diger halklarin birlikte yasa-
malarinin temelini de atmaktadir. Bu ¢ok

yonlu etkiler Rojava devrimini daha an-
lamli kilmaktadir. Bundan dolay1 bolgesel

ve uluslararast guiglerin Rojava tizerinde
hesaplagmalari, bu devrimin bolgede yol
acacagl degisimlerin etkisini azaltarak,
bagarabilirlerse de bunu kendi ¢ikarlarini
one alan bir yola kanalize etme amacini
gutmektedir. Rojava bu hesaplagmalardan
etkilenmeden yoluna devam etmek istese
de bunun kosullarinin kisitli oldugu bilin-
mektedir. Bu acgidan Rojava ile ilgili de-
gerlendirmeler bu gelismeler goz dnuinde
bulundurularak yapilmalidir.

Kadinlarin miicadeleye katkilar1 ve
ozgurlesme yolunda attiklarr adimlar Ro-
java devriminin kazanimlarindandir. Ka-
dinlarin toplumsal sorunlarda diglandig1
bir yapidan Rojava’nin dzgurlesmesinde
temel bir rol oynamaya baglamalar1 bol-
ge acgisindan bir devrim olarak gortilme-
li. Kadinlarin en on saflarda miucadele
icerisinde olmalar1 kendiliginden ortaya
cikmig bir gelisme degildir. Kadina deger
verilmeyen bir toplumsal yapinin hakim
oldugu Rojava’da boylesi bir degisikli-
gin meydana gelmesinin temelinde Kiirt
Ozgurluk Hareketi’nin kadinlari miicade-
lenin ayrilmaz bir pargasi olarak gormesi
ve buna gore orgutluluguni gelistirmesin-
den kaynaklanmaktadir. Kadinlar Rojava
devrimi ile ozgurlestikce daha fazla ka-
tilmaya ve miicadeleye sarilmaya devam
etmislerdir. DAIS cetelerinden kurtarilan
bolgelerde kadinlarin kara cargaflari izer-
lerinden yirtip atarak kadin savascilara sa-
rilip dzglirce seving gosterileri yapmalari
hala hafizalardadir. DAIS ¢eteleri ve arka-
sindaki TC’nin yaratmak istedigi karanlik
iklime kars1, yirtilan kara ¢arsaflar kadin-
larin bir cevabi olmustur. Sadece Kirt
kadimnlart degil, Rojava’da yasayan Arap,
Stryani, Ermeni ve diger halklardan ka-
dinlar da bu 6zgiirlesme muicadelesine sa-
hip ¢cikmuglardir.

Rojava devriminin bir donemli 6zelligi
de tum dinlerin bir arada yasamalari i¢in
ozgur bir ortami ve birlikteligi yaratmasi-
dir. Rojava direnisine Hristiyanlar, Ezidi-
ler, Aleviler ve Muslumanlar kendi dinsel
ozgurluklerini koruma temelinde ortak bir
micadelede bulugsmakla kalmadilar ve bu
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birlikteligi daha da gelistirdiler. Aylarca
bolgede kalan ABD’li dinsel ozgurluk-
ler temsilcileri de Rojava’da yasanan bu
olumlu gelismelere dikkat ¢cekmekle kal-
may1p bdlge icin dnemini dinyaya du-
yurdular. Bu yasananlar bolgemizde etnik
ve dinsel celigkilerin kigkirtilmak isten-
digi ve kullanildig1 bir ortamda halklarin
bir araya gelmesi icin donemli adimlardir.
DAIS c¢eteleri ve TC’nin bunlarin artik-
larindan devsirdigi cihat¢1 cetelerin diger
dinlerden ve mezheplerden olanlara karsi

acarsa bagarili olmaya devam eder. Yeni
deneyimlerin kazanilmasi ile de birlikte
daha yerine oturabilecek bir komiin eko-
nomisi olusturulabilinir. Deneyimler ge-
listikce eksikliklerin giderilmesi ve dog-
ru bir temele oturtulmas: gerceklesebilir.
Rojava’da siyasi ve ekonomik adimlar ge-
listikge taslarin yerine daha iyi bir sekilde
oturacagint soyleyebiliriz. Ozellikle de
TC’den kaynaklanan saldirilar karsisinda
siyasi ve ekonomik orgutlenmenin dogru
bir temele oturtulmasi dnemlidir. Bagari

|
Bugiin Rojava devrimi sosyalistlerin ve demokratlarin

goziinde farkl bir yere oturmaya baslamigtir. Devrim deyince
nelerin anlasilmasi gerektigi farkli bakis acilarina gore degi-
siklikler gostermektedir. Rojava ve Kuzey-Dogu Suriye’deki
gelismelerin bugiin vardigi1 boyut goz oniine getirildiginde
bircok alanda devrimsel geligsmelerin yasandigini gormek-
teyiz. Bu gelismeler Kiirtlerin miicadelesini ileri tasimakla
kalmamakta aynmi zamanda Arap, Siiryani, Ermeni ve diger
halklarin birlikte yasamalarimin temelini de atmaktadr.

her turlu saldirt ve katliamlar1 goz ontuin-
de bulunduruldugunda, Rojava’da yasa-
nanlar bolge halklari i¢in ¢ok onemli bir
degerdedir.

Rojava devriminin bir diger donemli
ozelligi de Komiinal Ekonomi’yi gelistir-
meye donuk adimlaridir. Savas kosullarin-
da, TC ve bagl cetelerinin surekli saldiri-
lar1 bu konuda istenilen adimlar1 atmay1
zorlastirsa da toplumsal dayanisma ruhu
gelismektedir. Komiunlerde dayanigma
tohumlar1 ekilmekte, ozellikle kadinlarin
ortak Uiretim caligmalari onemli geligsme-
ler kaydetmistir. Kadin dayanigsmasini or-
gutleyen ve bir araya gelmelerini ilerleten
komtunler gelistikce toplumsal tabanini da
genisletebilecektir. Bazi komiinal dene-
yimlerin sonuglar1 kadin orgutlenmesi ve
miicadelesi icin donemli gelismeleri de be-
raberinde getirmektedir. Bir¢ok alanda ka-
din komunlerinin kurulmasi bu konuda da
onculugun kadinlara gectigini gostermek-
tedir. Bu komiinal 6rguitlenmenin bagarisi
kadin ozgurlesmesi ile birlikte toplumun
diger kesimlerinin de demokrasinin gelis-
mesine katilmalarini hizlandiracaktir.

Rojava’nin attig1 adimlar daha yeni,
bir diger ifade ile daha yolun bagindalar.
Demokrasi ve ozgurluklerin gelistirilme-
si son derece Oonemlidir. Komunal dene-
yimler yoksul halkin ezilmesinin Oniine
ge¢mekle kalmayip ozgurluguin yolunu da

sarhosluguna kapilmak veya bazi adimlari
yeterli gormek icerisine dusulecek hatali
bir yaklasim olacaktir. Miuicadele ortami
dayanigsmayr gerekli kilmaktadir, bunu
savas sonrasint da kapsayacak bir sekilde
gelistirmek gerekmektedir.

Rojava, bolge halklarina
bir umut oluyor

Rojava’da bolgemiz i¢in bircok
alanda yeni sayilabilecek adimlar atil-
maktadir. Bunlarin Kirtlerin  ozgurluk
miucadelesine etkisi olacagi gibi bolge
halklarin1 da etkileyecektir. En yakin et-
Kurdistan’t somiurgelestiren
devletlerin halklar1 tzerinde gosterecek-
tir. Kurtlerin 6zgurlesmesi bu ulkelerde
demokrasinin gelismesini de beraberinde
getirecektir. Kurdistan’da yasanan gelis-
melerden bu halklarin etkilenmemesi du-
suntilemez. Bu ulkelerdeki sol, sosyalist
ve demokratik guglerin orgutlenme du-
zeylerinin zay1flig1 goz ontine getirildigin-
de Kirt 0zgurlik muicadelesinin oynadigi
rol daha dnemli bir hale gelmektedir.

kisini de

Rojava tuizerinden bakildiginda Suri-
ye’de degisikliklere yol acmakla kal-
mamakta, gelecege dontik yenilikleri de
bolgemizin giindemine sokmaktadir. Bun-
larin etkileri sadece bugiin ile sinirlt kal-
mayacaktir. Rojava’da birlikte yasama-
nin temeli atilmig, bu ayn1 zamanda bolge
uzerinde yurutilen mezhepsel ve dinsel

catigmalarin 6niintin nasil alinabilinecegi-
ne dair bir drnek de olmustur. Bolgemize
baktigimizda dinsel ve mezhepsel catis-
malarin kigkirtildigin1 ve bu catigmalarin
var olan duizeni devam ettirmeye yaradigi-
n gormekteyiz. Rojava bu konuda belirli
bir yol haritasint bolge halklarinin 6ntine
koymus durumdadir. Bunun etkileri yakin
zamanda bolge halklarina da yansiyacak-
tir. Bu etki en fazla Kurdistan’t somiirge-
lestiren devletlerin halklarinda kendisini
gosterecektir.

TC’nin Rojava’ya donuk saldirilarini
AKP-MHP fasist rejiminin biraz daha 6m-
runt uzatmak ile agiklamak eksik kalmak-
tadir. Rojava’da atilan adimlar ve yaganan
gelismeler Turk halkinin uyanmasina ve
yalan ¢etesine karsi durmasina miicadele
etmesine de bir 151k tutacaktir. Bunun icin
DAIS artig1 cihatcilardan kendisine bag-
It bir ordu devsirmekle kalmayip bunlar
eliyle her turlu saldirganligi yapmakta-
dir. Bir yandan kendisi saldirmakta diger
yandan da bu ceteleri saldirtmaktadir.
Bunun icin de dinsel ve mezhepsel ayri-
liklar1 kullanmakta ve bu sorunu surekli
kasimaktadir. Bu sekilde kendi Omirlerini
uzatabileceklerini ve Kirtlerin kazanim-
larini geriletebileceklerini sanmaktadirlar.
TC’nin ABD ve Rusya’ya yalvarircasina
Rojava tizerinde oyunlarina destek arama
cabalar1 Rojava’daki gelismelerin halklar
tizerinde giderek daha hissedilen bir etki-
sinin ortaya ¢ikmasindandir.

ABD ve Rusya’nin Rojava ve Suri-
ye’nin gelecegi uzerinde bir anlagmaya
kesin olarak varamadiklar1 gortilmekte-
dir. Ya da anlagmanin ¢ercevesi halen tam
olarak ¢izilmis degildir. Rusya, Rojava ve
Kuzey-Dogu Suriye’yi rejim ile uzlagma-
ya zorlamak istemektedir. ABD’nin bu
plana ne kadar ve hangi boyutta evet de-
digi hala tam olarak ortaya cikmis degil.
ABD ve Rusya bolgede ve uluslararasi
alanda karsi karsiya olduklart sorunlari
Afganistan Orneginde de goruldugu gibi
demokrasi ve ozgurliuklerden uzak yon-
temlerle ¢cozememektedirler. Aslinda bu-
nun bir ¢ozum olmadig1 var olan durumu
idare etmek oldugu ortaya ¢ikti. ABD ve
Rusya Suriye’de bir ¢ozum istiyorlarsa
TC’nin saldirilarini engellemeli ve cihat-
cilart ile birlikte Suriye’den c¢ikmasini
saglamalidirlar. Rojava’nin yagamasi sa-
dece Suriye’nin degil bolgenin degismesi
olacaktir. Boylesi bir degisime hazirlar mi
bu da ®niimuizdeki giinlerde anlagilacaktir.
Her seye ragmen Rojova rolinit oynama-
ya devam edecektir. Etkisi onumuzdeki
gunlerde daha da aciga cikacaktir. ll

Politika Gazetesi’ni
bulabileceginiz adresler

Siz de il ve ilcelerinizde uygun gordugiiniz Ki-
tabevi ve Gazete Bayileri ile iligki kurarak onlarin
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Anadolu Yakast:
Kadikdy:  Mephisto Kitabevi: Asim Giindiiz Cad. No:23
Kadikdy: ¢ Deniz Kitabevi: Pavlonya Sok. No:10 Kadikdy
Kadikoy: Yaykoop: Caferaga Mh. Tellalzade Sk. No:30
Avrupa Yakasi:
Beyoglu:  Mephisto Kitabevi: Kuloglu Mh. istiklal Cad.
No:125
Besiktas:  Mephisto Kitabevi Sinanpasa Mh. Kdyici Myd. 15
Beyoglu:  Semerkant Kitabevi: Siisli Saksi
Sk. No:5 Tarlabagi
Osmanbey: Beyaz Adam Kitabevi: Halaskargazi Cd. 17/A

Mecidiyekoy: Karaduman Gazete Bayii:

Eyiip: Ozgiir Biife: Karadolap Mah.
Veysel Karani Cd. No: 16/A
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ANKARA

Kizilay: Doruk Kitabevi: M.pasa Cd. 28/A

Kizilay: Tayfa KitapKafe: Megrutiyet Mah.
Selanik Cad. 82/32

Kizilay: Turhan Kitabevi: Yiiksel Cd. No: 8

iZMiR

Alsancak:  Yakin Kitabevi: Kibnis Sehitleri
(ad. No:104/A

Buca: Emek Kitabevi: Viali Rahmi Bey,
Ugur Mumcu Cd. No:2,

ANTALYA

Merkez: Kitapkurdu Sahaf: Elmali Mh. 25.
Sk. No:5/A M.pasa

TRABZON

Merkez: RA Kitabevi: Uzun Sk. Saray
(arsisi No:60 Trabzon

RIZE

Findikli: Arkadas Kitap-Kirtasiye:
Cumhuriyet Cd. No: 50/B

MARDIN

Kiziltepe:  Aldemir Basim Dagitim: Orduevi
Karsisi No:6 D:6

DiYARBAKIR

Yenisehir:  Vilaf Kitabevi: Koop. Mh. Akkoyunlu 4 Sk.
Mekan Apt No:11/B

Yenisehir:  Ozde Biife: Ofis Ekinciler Cad.
Devran Apt Alti

EDIRNE

Merkez: Bellek Kitabevi: Sabuni Mh. M.

Giinel s Mrk.D:Z-08, Balikpazar
ESKISEHIR
Odunpazan: lnsancil Kitabevi: istiklal Mh.
Yesiltepe Sk. 24/A,

HATAY
Merkez: Yeni Diinya Tanitim: Cumhuriyet Mh. Giindiiz Cd.
Kentarma Sk./Antakya
BANDIRMA
Ozan Sanat Evi, ihsaniye Mh. istiklal Cd. 44. Sk.
No:51/B
Seriiven Kitabevi, Giinaydin Mh. Eski Itfaiye Cd.
AYDIN
Didim: Emek Biife: Mavi Sehir Belediye
Halk Pazari, Didim
MALATYA
Merkez: Fidan Kitabevi: Kigil Cami, No:1
SAMSUN
ilkadim: Penguen Kitabevi: Ciftlik Mh.
Umraniye Sk. No:27/A
SIRNAK
Merkez: Kelepir Kitabevi: Sokmenler Plaza,
Zemin Kat, No:4
KARAMAN
Merkez: Danis Kitabevi: Kiilhan Mah.
2Istasyon Cad No:5
KIRSEHIR
Merkez: Giil Kitabevi: Ahi Evren Mh. 735. Sk. No: 10
MANISA
Akhisar:  Kiiltiir Kitabevi: Tahir Un Cad. No:150 / A
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Namik Kemal Cibaroglunun Tanikhg

Koluma Kelepceli Katle

Dev-Sol davasindan yargilanan Namuk Kemal Ciba-
roglu, Kasim 1982°de, iskencehanelerden birinde gozaltinda
tutulurken Mustafa Asim Hayrullahoglu ile tanisti. Yakla-
stk 12 saatlik bir sureyi Hayrullahoglu’yla beraber geciren
Cibaroglu, “Olaydan 2,5 yil sonra, Metris Cezaevi’nde avu-
kat ziyaretine cagrildim. Avukat Ergin Cinmen cezaevine
gelip, ‘Hayrullahoglu’na sahitmigsin, bildigin bir seyler
varmig, bana anlatir misin’ dedi. Mustafa’min oldiiriildii-
giinden artik emindim. Dava acacaklarim soyledi. Taniklik
yapip yapmayacagimi sordu. Yaparim dedim. Mahkemede de
anlattum.”

Cibaroglu’nun Tamkhg; ile ilgili anlattiklar: soyle:

1984 subat ya da mart aylar1 olmasi gerekiyor. Hava ol-
dukga soguktu. Taniklik yapacagim ilk durugma icin Selimi-
ye’deki askeri mahkemeye gitmistim. Tek Tip Elbise (TTE)
nedeniyle; mahkemelere don ve atletle goturuluyor, ayak-
larimizda da bir terlik oluyordu. Bir de, bir direnis bigimi
olarak uzattigimiz sakallarimiz vardi. (Bu direnis bicimini
hapishane idaresinin tirag olmak i¢in permatik vermedigi, ya
da saglar1 zorla sifir veya lic numara tiras ettigi donemlerde
zaman zaman gindeme getirmistik.)

Ust katlarda, mahkeme salonlarinin oldugu bir koridor

vardi. Uzun bir koridordu. Durusma
oncesi tutuklularin bekletildigi oda da
koridorun sonundaydi. Boylu boyun-
ca yurumeliydik. Sagimda, solumda
askerler, onde bir subay yurimeye
basladik. Koridor farkli davalar i¢in
bekleyen insanlarla doluydu; kadinl
erkekli paltolarina sarilmig bir sekil-
de beklesiyorlardi.

Ben de ise sadece terlik, don

ve atlet. Buyuk bir tezatlik olustu-
ruyordum. Kalabaliga yaklastik-
¢a, tedirgin ve urpertili bir sekilde
kendilerini duvar diplerine attilar.
Insanlardan olusmus bir koridor
icinde yurlyordum. Bakiglart me-
rakli, sagkin ve urkekti. “Bu kim-
di?” Kis gununde don-atletli bir
‘mahkum’!

Ben ise, o tarihdeki Metris
direniginin sembolil olan kiyafet-
lerle etrafimi seyrederek yirityo-
rum...Ne utanma, ne sikilma!..

Ne dugsunduler, nasil karsiladilar hep merak etmisimdir!..
Herhalde, “Manisa Tarzan1” gibi bir sey sanmis olabilirler...
12 Eylul’tn sansurt ile de karg1 karsiyaydik. Cezaevlerinde
olup biteni, gercek anlamiyla yazip ¢izecek bir gazete ¢ok
azdi. O da, “izin” alabilirlerse... Bu nedenle cezaevi kosulla-
riyla ilgili bilgilerinin olmamasi1 gayet normal sayilirdi.

Tutuklularin bekletildigi odaya ulagsmistik. Beni getiren
subay, mahkeme salonuna gitmisti. Fazla beklememistim;
subay geri geldi ve “Cezaevine geri dontiyoruz” demez mi...

“Neden ki?”

“Heyet, ‘mahkeme adabina aykiri giyindigin’ i¢in seni
durugmaya almadi1”

“Kendi istegimle boyle giyinmedim ki. Verin sivil elbi-
selerimi normal sekilde mahkemeye ¢ikayim.”

Kime soyluyorum ki... Laf anlayacak birine benzemi-
yordu. Geldigimiz gibi, geri donmustuk. Bu bir igkence da-
vasi ve bu davanin en donemli tanigryim. Mutlaka, bir sekilde
beni durugmaya almak zorundalar. Oyle de oldu...

Yaklagik bir ay sonra, ayn1 kiyafet, ayni terlik ve biraz
daha uzamis sakallarimla mahkeme salonunun kapisinday-
dim. Ve yine “mahkeme adabima aykiri giyinmig” durum-
daydim. Bakalim ne olacak? Evet, evet salona alacaklard:
beni...

Kelepgelerim ¢ozuldu, ellerim rahat bir sekilde salona
girmigtim. O da ne? Durugma, giyimimden dolay1 basina ve
izleyicilere kapatilmist1. Salonda, savci, ¢ kisilik bir heyet,
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Hayrulahoglu'nun avukati Ergin
Cinmen ve annesi bulunuyordu...

Gorduklerimiz, duydukla-
rim ve bildigim her seyi en ince
ayrintisina kadar anlattim. Artik,
iskenceciler i¢in kacacak bir daya-
naklart yoktu. Iskence ile 6lum en
yakin taniktim... Ve sonunda sonu-
cu gazetelerde okumugtum; isken-

ceci polislere cezalar yagdirilmisti.
Ug kisilik mahkeme heyetinin asker
bagkani digindakiler “ceza verilme-
si” yonunde oy kullanmig ve karar
3/2 oy ¢oklugu ile alinmisti. Askeri
Yargitay'inda onaylayacagini dusiin-
mustum.

Pek de iyimser migim... Sonu-
cun agiklamasindan birkac giin sonra
Tercuman gazetesinde bir haber- yazi
vardi; igkenceci polislerin “ne kadar
vatansever olduklarini”, “bircok ‘anar-
sisti’ yakaladiklarini” anlatan ovgulerle

doluydu. Kars1 saldiriya gecmislerdi.
Olsun, benim tanikligim her seyi belgeliyordu ki...

Ve bir stire sonra da Cumhuriyet gazetesinde kuguk bir
haber gozime carpti; “Mustafa Hayrullahoglu'nun igkence
ile oldurulmesi davasini goriigen ve karar veren askeri mah-
kemenin sivil iki hakiminin sturgin edildigi”ni yaziyordu.
Hakimlerden biri, ‘bu dava yuziunden baski altindayiz’ di-

yordu”.

Iyimserligimi korumaya devam ediyorum. Yargitay ne
diyecekti? Askeri Yargitay’da diyecegini deyip, davay1 esas-
tan bozuvermez mi; yeniden goruisillmesini istiyordu. Olsun,
“sonug¢ degismez” diyordum. Ama degisti. Yeni bir heyet
olugturulmus, “ceza verilmesin” diyen eski heyetin bagkani
olan hakim, yeni heyetin de baskani oluvermisti. Ve sonugta,
iskenceciler “beraat ettirilmig”ti. Iyi de, benim ifademi nasil
gormemezlikten gelebilirler ki?

Ama burasi Turkiye, 12 Eylul uygulamalari devam edi-
yor. Yine de merakliyim, ne demis olabilirler ki? Sonunda
ogrendim. Avukatin anlatimmna gore, mahkeme benim ifa-
demi, “tanik sol gorugludur. Devrimci Sol davasindan yar-
gilanmasi devam etmektedir. Dolayisiyla bir taraftir. Ifadesi
gecersizdir” seklindeki bir yorumla diisirmustur.

Pes dogrusu, bagka ne denir ki? O anda, Mustafa Hay-
rullahoglu oldurilurken, sol goriiglu olmayan, “tarafsiz” bir
sahit nasil bulunulacak ki? Amag¢, iskencecileri aklamaksa,

her yol mubahti... l




